RELATIILE POLITICO-ECONOMICE INTRE MOLDOVA SI POLONIA
IN A DOUA JUMATATE A SEC. AL XV-LEA

10AN PETRICA

Istoria relatiilor moldo-polone in a doua jumitate a secolului al XV-lea,
fiind legatd de domnia celui mai de seamid conducitor de ogti si om politic
al Moldovei, a fost cercetatd sub cele mai diferite aspecte, atit de ciitre istoricii
romini, cit §i de citre cei poloni. )

Totugi in aceastd problema a persistat multd vreme un punct de plecare
gresit, alimentat de istoriografia burghezi, care urmirea explicarea evenimen-
telor fiird s tind seama de conditiile interne si externe in care se giiseau cele dou@
state, de aspiratiile celor doud popoare. Se triigea concluzia ca, de-a lungul
domniei lui $tefan cel Mare, intre Modova si Polonia ar fi existat un indelungat
conflict si erau scoase in evidenta tocmai neintelegerile ce s-au ivit in politica
celor doud state. Se avea in vedere lupta din Codrii Cosminului, in legiturd cu
care s-a purtat o polemici indelungatii, ciutindu-se cu orice prey antecedente
si manifestiri ale unor relatii politice inasprite !,

Considerim necesar ca de data aceasta, pe baza documentelor, cunoscute
de altfel, si aruncéim o altd lumini asupra relatiilor politice §i economice dintre
cele doud popoare, fird a avea pretentia de a epuiza problema.

1 Unele lucriri sint citate in cursul articolului de fati. Ddm mai jos pe cele mai impor-
tante, care confin la rindul lor numeroase trimiteri la diferite alte studii si articole de pole-
mici: WL Konopezynski, O idei jagiellonskiej, Vargovia, 1928; W. Kamie-
nieki, Idea jagielloska, Varsovia, 1929; 0. Haleecki, Idea jagiellosiska, Vargovia,
1937; An. Lewicki, Kril Jan Olbracht o klgsce bukowinskiej r. 1497, in « Kwartalnik
historyezny », VII (1893), p. 1—15; A. Borzems ki, Slowoe w sprawie wyprawy woloskiej
krila Jana Olbrachta, ibidem, p. 450—454. (Cele mai multe Fo]emici s-au dus in paginile
acestei ultime reviste). N. lorga, Istoria Rominilor, vol. 1V, Bucuresti, 1937, si Istoria
lui Stefan cel Mare, Bucuresti, 1904; I Ursu, Helafiunile Moldovei cu Polonia pina la
moartea lui Stefan cel Mare, Piatra Neamt, 1900; A, D. Xenopol, Isloria Rominilor
din Dacia Traiand, lasi, 1896; A. Boldur, Polilica externa a lui Stefan cel Mare intr-o
lumind noud (¢« Studii §i cercetdri istorice», vol. 18, 1943) i altii, interpreteazi just eveni-
mentele legate de expedifia lui Albert. Ei extind insi relatiile indsprite din aceasti perioadi
asupra relatiilor anterioare moldo-polone in general. Atit tratatul de istorie a Poloniei (Historia
Polski, t. 1, cz. 11, Varsovia, 1957), cit si Istoria Rominiei, vol. 11, Bucuresti, 1962, dau in
general o rezolvare justd problemei relatiilor moldo-polone din a doua jumiitate a sec. al
XV-lea. Cu toate acestea, evenimentele nu sint urmirite in inlantuirea lor fireascd, ceea
ce estompeazd adeseori semnificatia lor.
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Inceputul celei de-a doua jumitdti a secolului al XV-lea coincide cu o
perioada de accentuare a crizei faramitarii feudale in Moldova, criza care a urmat
mortii lui Alexandru cel Bun (1432) §i a durat pind la venirea pe tron a lui
Stefan cel Mare (1457). Lupta intre diferitele tabere ale feudalilor moldoveni,
delimitate de interesele acestora in aducerea la tronul tarii a unui domn de pe
urma céiruia si profite cit mai mult, a provocat slibirea interna a tirii si sciderea
prestigiului ei in afara hotarelor. Aceastd stare de lucruri, cit si noua situatie
creatd in Europa datoritd cresterii pericolului turcesc, intrat intr-o noudl fazi
dupi ciaderea Constantinopolului (1453), au dat posibilitatea puterilor vecine
(Polonia si Ungaria), minate de interesele lor, si intervind in treburile interne
ale Moldovei.

Pina la 1445, luptele intre diferitele tabere ale feudalilor moldoveni au un
caracter intern si nu gisim urmele vreunui amestec direct al polonilor sau
ungurilor. Niei chiar atunci cind Iliag, infrint de fratele siu Stefan, se refugiaza
in Polonia, regele Wiadyslaw Jagiello, determinat de dietd, nu intervine spre
a-si ajuta cumnatul, ci mediazd impacarea celor doi rivali. Acestia, impiartind
tara, ii depun omagiu'. Cind ins#, preocupat de luptele impotriva turcilor, Iancu
de Hunedoara, vrind sé-si asigure hotarul de risirit in fata atacurilor titéresti,
il sprijind pe Petru al Il-lea, cumnatul siu, polonii il sprijind pe Roman al
Il-lea i apol pe fratele acestuia, Alexandru.

Rivalitatea polono-ungara pentru Moldova isi are explicatiile ei in condi-
tiile cresterii pericolului otoman. Turcia dorea si facd din Moldova un cap de
pod in expansiunea sa spre Nord, in timp ce pentru Polonia si Ungaria, Moldova
reprezenta pe de o parte un zid de apéarare imediatd, pe de alta, teritoriul
prin care trecea un drum comercial avantajos spre Marea Neagrii. Atit poloni,
cit i ungurii doreau deci cu orice pret ca la eirma tirii si fie un domn care
sit le asigure influenta asupra Moldovei gi un avanpost in fata invaziei turcesti.

Perspectiva unor asemenea incursiuni incepe si nelinisteascit tot mai mult
Polonia, care pind atunci nu suferise de pe urma lor, astfel cd, in anul 1454,
trimisul regelui polon la dieta imperialda din Ratisbona infatigeazéi in culori
negre amenintarea otomani §i cere ajutor Germaniei impotriva turcilor, care
au luat Constantinopolul gi au ficut tributare Tara Romineasca si Moldova
(jam Valachiam Moldaviamque terras Regni Poloniae Turcus uris sui fecit )%

Interventia polonilor i a ungurilor nu a dus insid la lichidarea luptelor
interne din Moldova, ci la adincirea lor, manifestatd prin scindarea boierimii
(la inceput in doud tabere — filo-polond si filo-maghiara, cérora i se alatura
mai tirziu gi tabéra turco-fila) si prin numeroasele schimbiri de domnie. Slibirea
potentialului militar al Moldovei i incapacitatea organizatorici a marii boierimi
au dus nu numai la amestecul tot mai accentuat al vecinilor Moldovei — solici-
tati de pretendentii la tron si de taberele boeresti care ii sustineau — ci chiar
la instriinarea unor teritorii. Astfel, Roman-Vod#, care gasise impreunid cu
tatil siwu Ilhiag sprijin la Ditrich de Buczacki, starostele Podoliei si al Camenitei,
ii cedeaza acestuia, in schimbul ajutorului promis pentru dobindirea tronului,
satele « Vasilov pe Nistru gi satul Borisov §i Cuciurul, satul lui Lentovici §i
Jurciutii i Verboutii » 3, pe care acesta le mai posedase, probabil, si in vremea

1 M. Costachescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, 11, lasi,
1932, p. 681 —683.

*Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Rominilor, 11,, p. 52.

¥ Actul de cedare a fost dat la Colomeia la 23 februarie 1448. Vezi Documente privind
Istoria Rominiei, veac. X1V, XV, A. Moldova, vol. 1, p. 225—226.

342




lui Iliag, dar le pierduse in timpul domniei lui $tefan. La rindul siu, Petru
al II-lea, venind pe tron cu ajutorul lui Iancu de Hunedoara, ii cedeazi acestuia
Chilia (1448) 1. Astfel, pe lingd suzeranitatea Poloniei, afirmati de regele Cazi-
mir 2, se intéireste si suzeranitatea Ungariei. Cum insi cedarea Chiliei ungurilor
lovea in interesele statului polon, Petru al 1l-lea va fi silit, la insistentele
polonilor, si se inchine regelu1 Cazimir §i si promiti recucerirea cetitii Chilia 3.

Domnia lui Petru Aron adinceste aceastd stare de deciidere politicd a sta-
tului feudal ajungindu-se la rusinoasa capitulare de la Vaslui (1456), prin care
boierii moldoveni se declarau incapabili si apere tara si acceptau inchinarea
Moldovei turcilor — realizata, de fapt,inca in 1455 — si plata unui haraci anual
de 2000 de galbeni®. Aceastid inchinare a avut insid darul si provoace reactia
fortelor interne care se opunean politicii de capitulare si si alarmeze pe poloni
care probabil au cerut o precizare a pozitiilor, filndead in anul 1456 (29 iunie)
Petru Aron il asigurd pe Cazimir de fidelitatea sa, i promite ajutor impotriva
tuturor dugmanilor §i se angajeazi si-i depunad personal omagiu de fidelitate
la Colomeia ori la Camenita 5. Acelasi tratat reia insi clauzele cuprinse de actul
de inchinare dat de Petru al Il-lea — obligatia de a nu instriina niei o « pro-
vincie sau stipiniri ale tarii Moldovei, fird invoirea speciald si voia mai sus
amintitului domn rege si a coroanei sale» si de a o recuceri «dacii vreuna
a fost instriinatii ». Evident se facea aluzie la Chilia.

Interesul pe care polonii il manifestau pentru Chilia isi are explicatia in
pozitia strategici a cetdtii si in noua fazd in care intrau relatiile economice
moldo-polone, a ciror baza fusese pusi incd de Alexandru cel Bun .

n a doua jumatate a secolului al XV-lea, relatiile economice moldo-polone
sint mult mai bogate in comparatie cu prima jumitate a secolului, fapt
oglindit de numeroase documente. Dezvoltarea relatiilor economice in a
doua jumitate a secolului al XV-lea este strins legatd de marile prefaceri care
se produc in economia feudald a Moldovei si Poloniei in acest timp. In mod
deosebit, ele se fac vizibile in agriculturd, sectorul principal al economiei feudale,
dar au repercusiuni si asupra celorlalte ramuri ale vietii economice. Acum are
loc procesul de destrimare a economiei naturale ca urmare a perfectionirii
uneltelor de productie, si cresterea cantititii excedentare de produse, care duce
la dezvoltarea schimbului,

Se dezvolta rapid oragele, care devin centrul meseriilor §i comertului. Dar
avind in vedere faptul ci procesul de destrdmare a economiei naturale in Moldova
si in Polonia se produce mai tirziu decit in tarile Europei apusene, ai ciror
negustori pitrunseserd deja in Polonia si Moldova, este lesne de infeles ca atit
polonii cit si moldovenii vor folosi cdile comerciale stribatute deja de nemti,
genovezi, venetieni §i armeni.

Dezvoltarea relatiilor economice moldo-polone a fost inlesnitad de existenta
a doua artere comerciale care se intersectau pe teritoriul Poloniei (la Lvov):
una lega apusul de rasaritul Europei prin Niirenberg, Wroclaw, Cracovia,

1Vezi P. P. Panaitescu, Legiturile moldo-polone in secolul XV gi problema
Chiliei, « Romanoslavica », III, 1958, p. 95—114.

2 Vezi P. P. Panaitescu, arl cil, p. 104

3 Ibidem, p. 112—114.

4 Documente, A. veac. XIV—XV, p. 286—287 si Istoria Rominiei, vol. 11, Bucuresti,
1962, p. 424.

5 Hurmuzaki, I1,, p. 64.

¢ M. Costiachescu, op. cit,, p. 635—636.

343



Lvov, Kiev sau Caffa, iar alta lega Marea Baltici de Marea Neagrd si Marea
Mediterand prin Gdansk sau Szezecin, Cracovia, Lvov, Hotin, Suceava, Chilia
sau Galati, Babadag, Varna, Adrianopol, Constantinopol s.a.m.d.

Pe aceste cii veneau din apus stofe, pinzeturi, arme, unelte metalice ete.,
din réasirit treceau blanuri, métasuri, vinuri, postavuri orientale si altele. Aceste
drumuri sint folosite i de negustorii poloni cind pétrund in Tara Romineasca
si in Moldova pe baza privilegiilor acordate de Mircea cel Bitrin, Vlad Dracul
sau Alexandru cel Bun 1.

Pe la mijlocul secolului al X V-lea documentele atestd un inalt grad de dezvol-
tare al negotului moldovenesc. Moldovenii ajung la Pera, Brusa, Adrianopol,
Constantinopol, in insula Creta ®. Este de la sine infeles cii trebuia si existe
un intens schimb de marfuri §i intre Moldova §i Polonia, {iri vecine, prin care
treceau principalele artere comerciale de uscat ale Europei. Schimbul acesta
trebuia intirit printr-un act domnesc ceea ce nu se mai fiacuse de pe timpul
lui Stefan al Il-lea (1434)2. In aceste conditii, privilegiul acordat de Petru
Aron negustorilor din Lvov in ianuarie 1456 %, deci inaintea inchinérii, apare
ca 0 necesitate, Acelagi privilegiu dezviluie insii si motivul economic pentru
care Polonia era interesati in recucerirea Chiliei®. Chilia era un important punct
de aprovizionare a Lvovului cu peste si tot pe aci trecea drumul spre Marea
Mediterana, unde ajungeau negustorii poloni cu cereale §i postavuri.

In urma relatiilor stabilite intre Moldova §i Poloma in 1456, negustorii
moldoveni vor fi si ei ocrotiti pe teritoriul statului vecin unde ficeau comery
cu animale, piei, miere ete. Importanta pe care o acordau polonii importului
de animale din Moldova se vede dintr-un document de la 1458, prin care se
asigura libera trecere a negustorilor moldoveni si se interzicea oprirea « negusto-
rilor moldoveni in cazul in care vreun locuitor din partile Haliciului ar gasi la
ei vreun animal de-al siu», sfatuindu-1 s& meargi cu ei la Colomeia pentru a
li se face dreptate ®.

Venirea lui $tefan cel Mare pe tronul Moldovei (1457) in conditiile grele
create de predecesorii sii, prin inchinarea tarii Poloniei, Ungariei si Turciei, nu
schimbé relatiile de buni vecinatate la care se ajunsese totugi in ultima vreme
cu statul polon. Incursiunea intreprinsd de Stefan in Pocutia in 1458 trebuie
pusi in legiturad cu adapostirea lui Petru Aron si a boierilor rimagi credinciosi
lui la fratii Buczacki, fapt care, in conditiile existentei in tarid a unei tabere
boieregti gata si-l sus{ind pe fostul domnitor, nu-i asigura lui Stefan linigtea
necesard 7. Indepirtarea pretendentilor la tronul Moldovei, care puteau coaliza
o parte a bolerimii impotriva domnitorului era o conditie a intéririi in interior
si in afard. Stefan i§i atinge intr-o anumitd mésuré scopul prin tratatul incheiat
cu trimisul regelui polon Andrei Odrowgz, la 4 aprilie 1459, prin care cele doud
pirti cad de acord si inceteze «toate neintelegerile, rizboaiele, priadirile, arde-
rile §i virsirile de singe» 8. Acelagi tratat prevede promisiunea polonilor de a

! Vezi St. Lukasik, Pologne et Roumanie. Aux confins de deux peuples et des
deux langues, Paris, 1938, p. 104, si P. P. Panaitescu, Drumul comercial al Poloniei
la Marea Neagrda in Evul Mediu, in Interpretari rominegti, Bucuresti, 1947, p. 107—129.

* Istoria Rominiei, 11, p. 449—A465.

3M. Costachescu, op. cit, 11, p. 667 si urm.

4 Ibidem, p. T94.

5 Vezi P. P. Panaitescu, ark cit., p. 96.

8 Hurmuzaki, II,, p. 111—112.

7 Vezi si Istoria Rominiei, 11, p. 491.

1. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 11, p. 266—269,
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nu permite lui Petru Aron sa se apropie de hotarele Moldovei, precum, si obli-
gatia de a-1 apara pe Stefan. Pentru a intregi infringerea lui Petru Aron si
pentru a atrage de partea sa pe boierii fugiti impreunit cu fostul domn, Stefan
le acordi dreptul de a se intoarce in tard, promitindu-le restituirea bunurilor
si functiilor ¢« pe care le merita ».

Cercetind acest tratat, ne izbeste caracterul lui de armistifiu, pina la
« venirea regelui in tirile rusesti» pentru incheierea unui tratat cu Moldova si
pentru discutarea problemelor litigioase.

Acelasi act ne aratd ca incursiunea lui Stefan nu era consideratd ca un
rizboi purtat impotriva statului polon, cici se vorbeste despre incetarea stirii
de rdzboi «intre pdminturile rusesti gi ale Podoliei si Moldova ». Cum tratatul
cuprinde si clauzele prin care se prevede cé Petru nu va avea voie sii se
apropie de hotarele Moldovei decit pind la Smotryez, reiese limpede care au
fost cauzele si scopul expeditiei lui Stefan din anul 1458. $tefan lovise numai
pe feudalii poloni din aceste parfi care il ocrotiserd pe fostul domn si, de
buni seami, asa socotea gi Cazimir, de vreme ce refuzi sii-l sprijine pe Petru
Aron, care, de altfel, va pardsi Polonia in 1460, cdutind sprijin la voievodul
Transilvaniei Sebastian de Rozgony.

Importanta pe care Stefan cel Mare o acorda inlaturdrii pretendentilor
la tronul Moldovei se vede §i din faptul cd in 1461, deci la un an dupa refu-
gierea lui Petru Aron in Transilvania, el intreprinde o incursiune in partile
secuiesti urmarind prinderea fostului domn, jar in tratatul incheiat cu Polonia
la 28 iulie 1468 include o clauzd carve il obligi pe Cazimir si nu dea ocrotire
nici unui pretendent la tronul Moldovei?!, precum s§i din insistenta cu care ii
cere in 1501 lui Ion Albert extridarea lui Ilie, fiul lui Petru Aron.

Incheierea tratatului de pace cu Polonia are o deosebiti importanta
pentru noi, fiindea deschide o lungi perioada de colaborare §i buni vecinitate
intre Moldova si Polonia. Daci incursiunea din Pocutia (1458) a putut avea
urmiri in ceea ce priveste relatiile economice dintre cele doud state, tratatul
amintit (1459) rezolva §i aceastd problema, asigurind negustorilor poloni
dreptul de comery pe teritoriul Moldovei.

Un an mai tirziu, la 3 iulie 1460, $tefan cel Mare va reglementa problema
comerfului in privilegiul acordat negustorilor lioveni? §i confirmat in 14633,
Lista numeroaselor mirfuri precum gi stabilirea strictd a vimilor ne indica
intensitatea schimburilor comerciale intre Moldova si Polonia la acea dati.
Acelagi lucru ni-l dovedeste si faptul ci liovenii primesc dreptul de a tine
la Suceava o casda de negof, cu alte cuvinte se simfea necesitatea prezentei
permanente a unui mare numir de negustori lioveni la Suceava,

Privilegiul amintit ne aduce insi o gstire deosebit de importantid despre
ocrotirea comerfului autohton de citre voievod. Permifind liovenilor si fini
casa de nego} in Suceava, pentru care se¢ vede cd nu pliteau taxe speciale,
Stefan le interzice si find « in acea casii » crigma, micelarie sau beririe. Inter-
dictia aceasta riamine insd in picioare numai in cazul in care negustorii lioveni
nu ar voi si plateasca taxele la care erau obligati negustorii autohtoni posesori
de circiumi, micelirii si berarii. Intr-un asemenea caz, negustorii lioveni ar fi
privilegiati si ar aduce prejudicii celor autohtoni. In cazul in care ei ar voi

11. Bogdan,op. cil., 11, p. 300—304.
t, Ibidem, 11, p. 272—282,
3 Ibidem, I, p. 295—296,



«sa tie astfel de lucruri, atunci sa pliteascd impreund cu tirgul pentru toate
lucrurile » !, spune privilegiul.

Al doilea element insemnat pentru economia Moldovei din acea perioada
il constituie imbogitirea listei de marfuri cu unelte necesare dezvoltirii agricul-
turii moldovenegti: coase, seceri, fiare de plug ete. 2

Relatiile moldo-polone, deosebit de strinse, riscau si fie insi deseori sdrun-
cinate de actele feudalilor de pe granitd, ceea ce de altfel se oglindeste si in
tratatul incheiat la 1459, dar mai ales in lucriirile comisiei intrunite la
Hotin (1467) 3.

Cucerirea Chiliei (1465), precedatd de un atac nereusit in 1462, a avut
urmiiri insemnate in politica Moldovei fatid de vecinii sai. Ramine neindoelnic
faptul ci Stefan cel Mare isi didea seama de importanta acestei cetiti la hota-
rele Moldovei, dar nu e mai putin adevirat ci vedea si complicatiile pe care
le crea cucerirea ei. Chilia constituia un punct in care se intilneau interesele
celor trei puternici vecini ai Moldovei: Ungaria, Turcia si Polonia. Moldova
singurd nu ar fi putut infrunta aceste puteri, din care cauza Stefan cautd in
prealabil si cointereseze Polonia in actiunea sa, incheind in 1462 tratatul
moldo-polon in care se prevede recucerirea cetiifii instriinate 4. Avind asigurat
sprijinul Poloniei, Stefan cucereste Chilia, dezlinfuind insd prin acest fapt
minia lui Matei Corvin, a turcilor si, prin legiturile lor cu turcii, a tatarilor.
Acest lucru reiese limpede din tratatul incheiat de Stefan cel Mare cu Cazimir
la 28 iulie 1468, prin care regele polon isi asumi obligatia de a-1 apira de
turci, de tatari i de unguri, prin soli, cu armele §i cu ostile sale 5,

Tratatul acesta, ca de altfel si protestul prelatilor si nobililor poloni
impotriva expedifiei si devastérilor organizate de Matei Corvin in Moldova ®
in anul precedent si incheiate prin infringerea de la Baia, ne relevi relatiile
incordate la care ajunsese Moldova eu Ungaria si Turcia, iar pe de altd parte
relatiile de o foarte strinsii colaborare cu Polonia 7.

Situatia externid amintitd, si criza politici prin care trecea Moldova dato-
ritd opozitiei marii boierimi l-au obligat pe Stefan cel Mare s& admitd formele
de intdrire a vasalititii, care deosebesc acest tratat de toate celelalte incheiate
de Stefan cu Cazimir. In acelasi timp insa, acesta este si primul tratat in care
Stefan isi impune cu precizie punctul de vedere. El obtine de la Cazimir promi-
siunea de a nu tolera pe nici un pretendent la tronul Moldovei, lucru deosebit
de important in conditiile crizei politice ce se desviluise in timpul campaniei
lui Matei Corvin.

La inceputul celui de-al 8-lea deceniu al secolului al XV-lea primejdia cea
mai mare pentru_Moldova si tarile invecinate o reprezenta imperiul otoman,
fmpotriva céruia se piarea ci se va ajunge la crearea unui front comun al
tarilor crestine. $tefan cel Mare depune o intensa activitate in aceasta directie

! Ibidem, TI, p. 281.

*Vezi B. T. Cimpina, Desvoltarea economiet feudale si inceputurile luplei peniru
centralizarea statului in a doua jumditate a sec. al XV-lea, in Moldova si Tara Romineascd,
Bucuresti, 1950 (Extras din lucrarile sesiunii generale stiintifice din 2—12 iunie, 1950, p. 629).

1. Bogdan, op. cit, II, p. 297—299.

*Vezi P. P. Panaitescu, op. cit.,, p. 105—106. 1. Bogdan, op. cit., p. 287.

51. Bogdan, op. cit., I, p. 300—304,

$ Hurmuzaki, op. cit., II,, p. 188 —189. = :

7 Ele sint puternic reliefate de scrisoarea lui Stefan citre Cazimir dupd victoria de
la Baia. Vezi P. P. Panaitescu, Contribulii la istoria lui Stefan cel Mare (Analele
Acad. Romine. Memoriile Sectiei Istorice, Seria III, t. XV, p. 63—68).
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iar cauza pentru care lupta domnul Moldovei devenise cunoscutd departe,
dincolo de hotarele Moldovei. I se alaturase gi Uzun Hasan, sahul indepartatei
Persii 5i Gheorghi Podiebrad, regele Boemiei, care croise planul unei ligi crestine
menite si elibereze Constantinopolul. In vederea stivilirii expansiunii turcesti
era nevoie insa de forte mari, de care Moldova singuri nu dispunea. Ajutorul
pe care Stefan il cere papei Sixtus al IV-lea nu vine, aga cii in anul 1475
Stefan ramine la Vaslui in fata unei armate turcesti de trei ori mai mari
decit armata sa, numai cu un ajutor de 2000 de poloni veni{i cu Mihail
Buczacki, starostele Podoliei!, cu 5000 de unguri din partea lui Matei
Corvin gi, tot ce-i posibil, cu un detagsament de cehi, care probabil au adus noi
cunostinte in Moldova in ceea ee priveste metodele de lupta husite 2.

Contributia detasamentului polon la victoria risuniitoare obfinutd a fost
deosebit de pretuita de Stefan cel Mare, care ii trimite lui Cazimir « 36 de
steaguri, ardtindu vitejia ce au ficut si i-au mulfumitu de ajutoriu»3. Se
cunose, deasemeni aprecierile cum nu se poate mai elogioase pe care cronicarii
poloni le au fatid de $tefan cel Mare 4.

n scrisoarea trimisi de $tefan cel Mare principilor cregtini, domnul
Moldovei le cerea insd ajutor concret, dezviluindu-le planurile lui Mahomed
al Il-lea, pentru a salva ¢ aceasti poartdi a cregtinidtiyii, care este tara noas-
trd » 3. Pregitirile lui Mahomed pentru o noua expeditie in primivara lui 1476,
ajutorul trmis de Matei Corvin lui $tefan la Vaslui duc la lichidarea neintele-
gerilor dintre domnul Moldovei si regele Ungariei §i la semnarea unui tratat
de pace si de ajutor reciproc impotriva turcilor 8. Cererile insistente de ajutor
ale lui $tefan ramin fard rezultate. Sixtus al IV-lea, in ianuarie 1476, promite
iertarea picatelor celor care-l vor ajuta pe $tefan impotriva turcilor, iar pe
domnitor il consoleazi ci, in cazul ocupirn Moldovei de citre turci, va putea
ugor trece in Ungaria si in alte {ari crestine 7 gi, laudindu-i vitejia, il vesteste
c@ i-a trimis un episcop ®. Cazimir al Poloniei, cu toata insistenta lui Ivan al
111-lea, marele cneaz al Moscovei, nu ficu decit si trimitd o solie in frunte cu
Marcin Wrocimowski la Varna, ca sa-l intoarcd pe Mahomed din cale?, ceea
ce, evident, nu reusi. Astfel ca la Razboieni (1476), Stefan se viazu singur, atacat
de turci si de tdtari. Dintre toti prineipii crestini, numai Matei Corvin il
trimise pe Stefan Bathory sd ajute la intoarcerea infringerii intr-o victorie,
dar si el a incercat si-si atribuie singur meritul victoriei, ceea ce a stienit multe
observatii ironice ale cronicarilor poloni 19,

Pasivitatea de care dideau dovadid Cazimir al IV-lea si ceilalti regi crestini
fata de lupta Moldovei impotriva turcilor aveau sa ducé in anul 1484 la cuce-

! Grigore Ureche, Letopiseful Tarii Moldovei, ESPLA, ed. II, 1958, p. 100;
Mathias de Miechow, Chronica Polonorum, Cracoviae, 1521, p. 338—339;
M. Bielski, Kronika polska, Sanok, 1856, LI, p. 849.

2 Vezi I. Lespezeanu gi L. Marcu, 47 de ani‘gforiafi, 1959, p. 151.

3 Gr. Ureche, op. cit., p. 102; Bielski, op. cit, II, p. 849.

t Vezi N. Orghidan, Ce spun cronicarii straini despre Jtefan cel Mare, Buc.,
1915, si P. P. Panaitescu, Stefan cel Mare in lumina cronicarilor contemporani din
{drile vecine, in « Studii si cercetdri stiintifice » Istorie, XI, 1960, p. 199—211.

5. Bogdan, op. cit., II, p. 319321,

& Ibidem, p. 331—336.

7 Hurmuzaki, 1I,, p. 230, 237, 241.

8 Ibidem, 11, p. 14.

® Bielski, op. cit., II, p. 861 —862.

1 Vezi Mathias de Miechow, op. cil, p. 341.
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rirea Chiliei §i Cetafii Albe de citre turci. Astfel, dupi cucerirea Constantino-
polului (1453), care insemnase tiierea arterei comerciale intre apus §i rasarit,
si a Caffei (1475), important centru comercial in Crimeea, cézurd si ultimele
porti comerciale la Marea Neagri. y

Cauzele izoldrii Moldovei in lupta sa impotriva tendintelor expansioniste
ale imperiului otoman trebuie ciiutate in situatia generald care se statornicise
in Europa in acea vreme. A

Avintul descoperirilor geografice, care au pus bazele viitoarelor imperii
coloniale, ciutarea unor noi drumuri spre Indii, dupd céiderea Constantinopo-
lului, au abdtut atentia Europei occidentale de la problema otomani si au
inlaturat, de fapt, bazele economice ce ar fi putut genera o expeditie antitur-
ceascidi a statelor vest-europene.

Bazele politice care ar fi putut duce la organizarea unei asemenea expeditii,
sustinute de interesul papalitdtii pentru apirarea lumii cregtine in fata invaziei
turcesti, care nu reprezenta altceva decit apirarea suprematiei « sfintului scaun»
in Europa, erau zdruncinate de neintelegerile dintre stipinitorii crestini!.

Caracterul hripiret al feudalilor se concentrase, odatid cu puterea, in
persoana monarhului. Din aceastid cauzii, Moldova nu numai ¢i nu primea
un ajutor eficace impotriva turcilor, dar constituia si obiectul unor indelungate
neintelegeri intre Polonia si Ungaria, legate de intrebarea cui ii revine suzera-
nitatea asupra Moldovei.

Se pare cii tratatul incheiat de Stefan cu Matei Corvin la 1475 a provocat
nemultumire §i nelinigte la curtea lui Cazimir, céci, dupd Diugosz, in luna
septembrie regele polon il si trimite pe Stanistaw Watroba la $tefan, de la care
obtine o noud promisiune de fidelitate 2. In anul urmitor, Cazimir lichideaza
taxa pe care o plateau benevol cetiatenii Cracoviei pentru apirarea Podoliei
si Moldovei de turci ®. Contributia pe care el o instituie in anul 1477 asupra
tuturor locuitorilor era destinatd exclusiv apéririi regatului4, prin urmare,
Moldova nu mai constituia un obiectiv. in planul de apirare antiotomani
al Poloniei.

Se vede ca regele polon considera incheierea tratatului moldo-ungar ca
un act lipsit de loialitate fatd de Polonia, de vreme ce, cu toate obligatiile
asumate prin tratatul din 1468, il lasi pe Stefan singur in 1476, in fata unui
dusman de citeva ori mai numeros. Atitudinea de rdzbunare a lui Cazimir,
care a periclitat independenta Moldovei, era insd lipsitd de temei. Stefan cel
Mare, incheind tratatul de pace cu Matei Corvin, nu numai cii a avut o atitu-
dine loiald fati de Polonia, neincheind nici o aliantda indreptatd impotriva
Poloniei, c¢i, in mod special, obligindu-se si-1 ajute pe Matei Corvinul impo-
triva tuturor dugmanilor sii, subliniazi «in afard de regele Poloniei, cu care
predecesorii nogtri au avut intotdeauna pace si alianta » .

Faptul ci regele polon era ingrijorat de incheierea tratatului intre $tefan
cel Mare i Matei Corvin reiese §i din actul de la 22 ianuarie 1479, prin care
Stefan il asigurd din nou pe Cazimir de credinta sa ®.

1 Hurmuzaki, II,, p. 302.

*Vezi lon Ursu, Relafiunile Moldovei cu Polonia pind la moartea lui Siefan cel
Mare, Piatra Neamt, 1900, p. 107.

3 Hurmuzaki, II,, p. 243—244.

4 Ibidem, 11,, p. 247.

1. Bogdan, op. cit, II, p. 331 —333.

§ Ibidem, 1I, p. 351—353.

348




Asigurérile pe care $tefan le da lui Cazimir si lui Matei Corvin nu au
fost, eum se eredea, un joc dublu fatia de douii mari puteri, ci dorinta sincerd
a domnului moldovean de a-si asigura un puternic sprijin in lupta sa impo-
triva turcilor. Cazimir, probabil, nu mai voia sii amine prestarea jurimintului
personal de citre Stefan gi-i cerea acest lucru insistent, ceea ce sgi-a giisit expresia
si in act: «dupd dorinta §i vorba domniei sale a domnului nostru, milostivului
crai, trimisd prin credinciosul si alesul sol al dommiei sale, .. »!

Ciderea celor doua cetati moldovenesti la 1484 insemna slibirea poten-
tialului de aparare a Moldovei §i mirea considerabil pericolul turcese, ceea ce
il determind pe Stefan si incerce obtinerea, cu orice pref, a unui ajutor concret
pentru recucerirea cetitilor. In afara de Ungaria, care-si irosea fortele in luptele
cu Germania, fard si vadi din care parte venea cel mai mare pericol, singura
tard interesatid direct in lupta impotriva turcilor era Polonia, aga ci dupi ce
de cinci ori Stefan il asigurase pe Cazimir de credinta sa §i-i promisese ¢t va
merge personal si depund jurdmintul de omagiu, se hotédri si mearga la
Colomeia si si obtind, cu preful inchindrii. ajutorul necesar tirii. Prestarea
omagiului avu loe la 15 septembrie 1485 2

Jurdmintul, ca mijloe de intérire al tratatelor, era foarte frecvent in Evul
Mediu. In 1496 si Stefan cel Mare va cere lui Alexandru, marele cneaz al
Lituaniei, sd-si intdreascd scrisoarea prin jurdmint, «ca si putem crede cd
milostivirea ta ne esti cu toatd dreptatea»?.

Jurdimintul depus de $tefan lui Cazimir la Colomeia se deosebeste insa
de cel cerut de domnul Moldovei lui Alexandru prin aceea ca el este un act
de vasalitate al lui $tefan cel Mare. Cu toate acestea, $tefan care vreme de
18 ani luptase pentru independenta Moldovei, aratid clar ca situatia Moldovei
l-a silit s depundi acest jurdmint: «ne-am silit ca si venim dupd obiceiul
inaintagilor nostri...»* si tine si sublinieze: «prin voia lui dumnezeu noi
sintem domn al Moldovei » 3, deci nu din mila vreunui rege. Declaratia aceasta
categorici este insotitd si de alte elemente, care dovedesc pozitia ferma gi
loiala a lui Stefan cel Mare fata de aliatii séi. In clauza care cuprinde problema
aliantelor si tratatelor lui Stefan, se specifici faptul ci le declard nule « daca
ar fi impotriva milostivirii sale §i coroanei polone. .. »® Prin urmare, tratatul
incheiat cu Matei Corvin ramine valabil, ceea ce concorda intrutotul cu inten-
tiile lui Stefan cel Mare de a crea un front larg de luptid impotriva turcilor.
Acest lucru nu a fost insi inteles nici de Matei Corvin, nici de Cazimir.

La mai putin de un an dupd jurdmintul de la Colomeia, Matei Corvin se
plinge papei Inocentiu al VIII-lea ci regele Poloniei, Cazimir, l-a sustras pe
Stefan de sub protectia Ungariei si l-a ficut si-i presteze omagiu de fidelitate,
cu toate ci mai inainte voievodul Moldovei ii depusese lui acest omagiu?.

In anul 1489, dup# ce Matei Corvin obtine de la papd ¢ protectia » asupra
Moldovei, e rindul lui Cazimir sa se plingd lui Inocentiu al VIII-lea de sustra-
gerea Moldovei de sub ascultarea Poloniei 5.

1'I. Bogdan, op. cit, II, p. 352 (subl. n. ).

* Actul a fost semnat de Stefan cel Mare la 16 septembrie 1485. I. Bogdan, op.
cit., 1I, p. 370—375.

31. Bogdanm, op. cit., II, p. 404.

4 Ibidem, p. 371.

8 Ibidem, II, p. 371.

& Ibidem, p. 372.

7 Hurmuzaki, II,, p. 291—293.

8 Ibidem, 1I,, p. 316.



Concurenta aceasta igi are bazele in interesele statelor respective, ceea ce
Cazimir marturiseste, afirmind ci sustragerea Moldovei a avut loc tocmai in
clipa in care Polonia era amenintatdi de doud hoarde titiresti. Pe de alta
parte, Cazimir avea tot interesul si-si mentind influenta asupra Moldovei
datoritdi relatiilor comerciale cu orasele de la Marea Neagri. Temindu-se si
provoace un conflict cu imperiul otoman, care nu constituia ineid o primejdie
directd pentru Polonia, Cazimir intrefinea, in general, relatii de buna intelegere
cu turcii! §i nu se gribea si raspunda cererilor de ajutor ale lui $tefan cel
Mare. Caderea Chiliei si Cetatii Albe a lovit insa §i in interesele Poloniei, ceea
ce explicd interventia lui Cazimir pe lingd Baiazid al Il-lea (1488),
cind, trimitind pe Fyrlej de Dgbrowicz la sultan, ii cere inapoierea cetitilor
Moldovei, «singura conditie de bund amicijie intre Polonia si Tureia» 2. Cum
insii sultanul nu era dispus si renunte atit de usor la cetitile cucerite, Cazimir
se multumeste cu incheierea unui tratat de pace cu turcii pe timp de doi
ani 3. Acest tratat confirma si dreptul polonilor de a face negot cu cetatile
luate de turei, obtinut in 1487, la doi ani dupa Colomeia *. Este evident ci,
rezolvind problema comertului cu aceste cetati si asigurindu-si linigtea din
partea turcilor pe un anumit timp, polonii erau incomparabil mai putin intere-
sati in recucerirea lor pentru Moldova.

Multia vreme a dainuit impresia ci evenimentele din deceniul al 8-lea
si al 9-lea au dus la ruperea relatiilor politice si economice intre Moldova si
Polonia in aceastii perioada. Or, dupd cum am vizut pind acum, de la venirea
la tronul Moldovei i pind la omagiul de la Colomeia, $tefan cel Mare a fost
consecvent politicii sale de prietenie cu Polonia. In anul 1486 solii moldoveni
iau parte la Seimul de la Piotrkéw, iar solille Ini Stefan si Cazimir din
anul 1490 ne aratd ca relatiile politice dintre cele doud {éri erau de buni
vecinitate 5,

Cu atit mai strinse vor fi relatiile dintre populatia celor douid tiri. Negus-
torii poloni pentru a ajunge la turci erau nevoiti si treacdi prin Moldova,
ceea ce si-a gisit expresia §i in privilegiul acordat de Stefan cel Mare liove-
nilor la 1460. Relatiile comerciale moldo-polone continud si fie si ele foarte
strinse, in baza privilegiului de la 1460. In mentinerea acestor relatii era
interesat si domnul Moldovei, care printr-un interpus, pe nume Cotca, furniza
peste liovenilor &, Deosebit de strinse sint legiturile liovenilor cu Cetatea Alba,
chiar §i dupd caderea ei; un loc insemnat il detine comertul cu piper, cu care
se ocupa Ainolfo Thedaldi §i Dumitru Valata 7. Negustorii din Moldova au
legaturi §1 cu cracovienii 8. La 1472, regele Cazimir dispune ca negustorii din
Moldova sa nu-si poatd desface mirfurile in nordul Poloniei decit numai dupa
ce vor plati vama in Liov ?, ceea ce ne dovedeste cd negustorii din Moldova
péatrundeau adinc in Polonia. Marfurile moldovenesti care luau drumul Poloniei
sint diferite. Un document din 1484 ne arati cit liovenii cumpérau boi in tirgu-

Vezi Historia Polski, t.1, cz. II, Varsovia, 1957, p. 191—192.

Hurmuzaki, IT, p. 306. :

Tratatul de pace intrd in vigoare la 21 martie 1489, Hurmuzaki, II,, p. 315,
N. Torga, Istoria comertului rominesc, Bucuresti, 1929, p. 107.

Hurmuzaki, IT,, p. 324—325.

N. lorga, Acte s1 fragmente, nr. 46, 51.

Ihidem, nr. 42, 45.

Tbidem, nr. 87.

% Hurmuzaki, II,, p. 215.
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rile moldovenesti!, iar pe la 1492 fac daruri cu «vin moldovenese » 2, care
ajunge si la Cracovia 3,

Relatiile moldo-polone sint intretinute si de moldovenii stabiliti in Polonia,
care, fie datoritd evenimentelor, fie datoritd negotului, obtin chiar drepturi de
cetiatenie polonad. Astfel, intre anii 1461 —1495 nu mai putin de 18 moldoveni
obtin dreptul de cetiteni ai Liovului %, Documentele vremii scot in evidenta
§i existenta unor numeroase colonii de romini pe teritoriul Poloniei. In anul
1464 Ilie Valahul este confirmat in cnezatul coloniei romine Macova 5, in 1472,
intr-un alt document se vorbeste despre satul Bolechovul Rominesc (Bolechov
Valachorum) ®, iar contribufia instituita de Cazimir in 1477 asupra tuturor
locuitorilor subliniazé: « precum §i a rominilor de acolo». In urma relatiilor
comerciale strinse, in Liov se gisea un mare numir de romini, din care
cauzid la 1495 se vorbegte aci despre existenta unui « pod rominesc pe ulita
romineasci » 7.

Nu este mai putin adevirat cé i bolerni fugiti odata cu Petru Aron si rimagi
in Polonia intretineau legituri cu Moldova. Este cunoscut faptul ci Mihu,
fostul logofat al Moldovei, care a refuzat in repetate rinduri sd se intoarcd in
Moldova, intretinea, sub ocrotirea regelui Cazimir, relatii cu Herman, pircii-
labul de Cetatea Alba, al cérui reprezentant in afaceri era pe la 1479 8,

Documentele vremii ne aratii cii adeseori cetiteni ai celor douil téri cautau
ocrotire in tara vecind, Astfel este cunoscutd scrisoarea lui Stefan cel Mare
din 8 febr. 1470, prin care acesta ii ingiduia lui Oand, titarul si robul domnese,
fugit impreund cu copiii lui in Polonia, si se intoarcd si si triiascd slobod *;
din 1474 avem stirea ci un anume Broda a fugit din Liov in Moldova, lasind
acolo datorii 19,

Fara indoiald ca acestea nu erau cazuri unice, fuga reprezenta o formia a
luptei de clasi, care devenea tol mai ascutita.

Populatia ucraineani din Sud-Estul Poloniei indura o dubld asuprire:
a feudalilor si a bisericii catolice. Situatia aceasta a dezldniuit migcéarile populare
din anii 1490—1497, in fruntea cérora a stat un anume Muha, pe care unele
izvoare il considerau moldovean, altele — ucrainean. Din documentele existente
este foarte greu de stabilit personalitatea lui Muha. Inclinim sa credem ci
acel «razboinic» din cronica moldo-germana ! trimis de Stefan cel Mare in
Pocutia cam pe la anul 1488 si infrint de Nicolae Halicki in anul 1490, ar putea
fi identificat cu Muha, amintit de Jan de Targowisko 2. Intoarcerea lui Muha
in Polonia, dupa un an de temni{d, deci pe la sfirgitul anului 1491, cum spune

1 Jbidem, 11, p. 278—279.

2 N. lorga, Acte si fragmente, nr. 102,

3 Hurmuzaki, 11,, p. 352—353.

4 Apud P. P. Panaitescu, La route comerciale de Pologne @ la Mer Noire au
Moyen dge, in « Revista Istorici Romind», 1, 1933, p. 174—175.
Hurmuzaki, 1I,, p. 153.

¢ Ibidem, 11, p. 219.

" N. Torga, Acte gi fragmente, nr. 106.

& Ibidem, nr. 69.

1. Bogdan, op. eil., I, p. 140—143.

19 N. Torga, Acte gi fragmente, nr. 54.

1 Cronicile slavo-romine din sec. XV —XVI, publicate de Ton Bogdan. Editie reviizuti
§i completati de P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1959, p. 36.

2Cf [on Const. Chitimia, Cronica lui Stefan cel Mare, in « Cercetiri literare »,

I, 1939, p. 257 si urm.
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cronica moldo-germand, este cit se poate de verosimila. Cici, desi Jan de Targo-
wisko aminteste de un anume Andrei Barulus (Barula?), venit tot din Moldova,
prins si ucis de poloni in 1492, rascoala {ardneascd continud sub conducerea
aceluiagi Muha pind in 1497, cind este prins si el si intemnitat la Cracovia, unde
si moare . Numele lui Muha devenise foarte popular in Pocutia, in special in
a doua perioada, ceea ce, evident, nu putea fi consemnat de Jan de Targowisko,
mort in 1492, Izvoarele ne indicd drept loc de pornire al rdscoalei lui Muha
nordul Moldovei, dar aceasta nu trebuie si ne duci la convingerea ci ea ar fi
fost rezultatul amestecului lui Stefan cel Mare. Detasamentului lui Muha, pornit
din Moldova, i s-au aldturat mii de t@rani ucraineni §i polonezi, ceea ce dove-
deste puternica bazad sociald a acestei migcdri cu repercusiuni adinei asupra
intregii Polonii. Nu incape indoiala ca Stefan cel Mare s-a folosit de nemultu-
mirile din rindul {éranilor ucraineni pentru a-si intéri influenta asupra Poeu-
tiei. Ca Stefan se bucura de sprijinul locuitorilor din aceastd regiune este
de asemenea un lucru cert, cici numai dupd eifiva ani (1502), cind Stefan
ocupa Pocutia, polonii vor fi foarte neplicut impresionali de trecerea in masi
a ucrainenilor de partea lui $tefan ®. Aceastd atitudine a populatiei din
Pocutia l-a facut pe Stefan cel Mare si promitd lui Cazimir depunerea juri-
mintului in localititi ca Sniatin, Camenifa ori Colomeia si nu in interiorul
Poloniei.

Venirea lui Albert pe tronul Poloniei la 1492 mentine relatiile statornicite
la Colomeia. Stefan incearca, sprijinit de Ivan al ITl-lea, marele cneaz al Moscovei,
o apropiere §i de Alexandru, marele cneaz al Lituaniei. Cele citeva schimburi
de solii nu duc insd la incheierea unui tratat, in care clauza principalid trebuia
si fie sprijinul reciproc in lupta impotriva turcilor. Faptul ci incheierea acestui
tratat a fost atit de mult tergiversatd se datoreste, negresit, in buni masuri
politicii de eapatuire a fillor lui Cazimir.

Congresul Jagiellonilor de la Levota (1494), convocat de regele Wiadyslaw
al Ungariei, a ridicat problema tronului pentru Sigismund si tot la acest congres
s-a discutat si despre inliturarea domnului Moldovei (de extirpatione Valachi),
lueru pe care Stefan il putea afla, cu tot secretul in care erau finute discutiile
dintre fratii Jagielloni, de la Bartholomei Dragify, voievodul Transilvaniei
si rudd a lul Stefan, prezent si el la Levoga. Din aceastd cauza, expeditia organi-
zatd de Albert in anul 1497 nu-l surprinde pe Stefan nepregitit.

Problema intentiei lui Albert, atit de controversatd de istorie, ni se pare
destul de importanti ca si-i acordam atentie gi in lucrarea de fata.

Intilnirea de la Levola, convocata de Wladystaw printr-o scrisoare care
ajunge la Albert la 21 februarie 1494, si-a inceput luerérile in jurul zilei de 17
aprilie i probabil a tinut si prima siptamina a lunii mai?. Dar, cu zece zile
inainte de deschiderea congresului de la Levoca, la 6 aprilie 1494, Albert incheie
cu Baiazid al Il-lea o pace pe timp de trei ani, tar la 28 iunie a aceluiagi
an, dect dupd Congres, Albert semneazd tratatul cu turcii 4. Este clar, deci, ci expe-
ditia impotriva turcilor trebuia aminata, asa ci discutiile de la Levoéa, relatate
de Miechovita, puteau ridica problema luptei impotriva turcilor doar in prici-

Y Historia Polski, 1.1, ez. II, Varsovia, 1957, p. 106.

2 Hurmuzaki, 11, 498 si 504.

3 Fr. Papée, Jan Olbracht, Krakéw, 1936, p. 65, 72 si 238.
4 Ibidem, p. 73.




piu. Tot Miechovita relateazi cd s-a discutat si «de extirpatione Valachi»,
lucru care a intrat §i in editia a doua, cenzuratii, a cronicii lui .

Datoritd faptului ¢ nu avem documente directe care sid fi inregistrat
discutiile de la Levoga, sintem siliti si reconstituim evenimentele pe baza unor
elemente razlete. Deosebit de importante sint referirile lui Stefan cel Mare si
ale lui Albert la campania din anul 1497, In solia trimisid in noiembrie 1503
de Stefan, domnul Moldovei, lui Alexandru, regele Poloniei, $tefan amintegte
regelui vecin: « Milostivirea voastrd mai stiti cum fratele milostivirii voastre,
Olbracht, riposatul crai al Poloniei, s-a sculat cu tot sfatul Poloniei si a cileat
serisorile §i juramintele tatalui sau, ale craiului Cazimir, §i a venit cu gind rdu
impotriva noastrd §i impotriva férii noatre » 2. Este evident ci adeviratele
intentii ale lui Albert devenisera publice.

Instructiunea datid de Albert soliei trimisd la Wladyslaw imediat dupi
infringerea din Codrii Cosminului (decembrie 1497) cuprinde insi numeroase
elemente care aduc mai multd lumina in directia elucidirii problemei atit de
discutate 3.

Dacéi la Levoza s-a discutat problema Moldovei, fapt care nu trezeste nici
o indoiald, atunci trebuie si admitem ci Wladyslaw al Ungariei avea tot inte-
resul ca Moldova si rimina in sfera de influentd, desi formala, a Ungariei. Acest
lucru insd nu putea fi realizat prin aducerea lui Sigismund la tronul Moldovei.
Pozitia lut Wiadys'aw in problema Moldovei reiese clar din serisoarea de riispuns a
acestuia (mai, 1498), la solia mentionati mai sus a lui Albert, in care ii amintegte
de cite ori l-a rugat pe Albert si nu se atingit de voievodul Moldovei, « pentru ca
aici stil toaté temelia pécii intre aceste doud regate» . Prin urmare cel care venise
cu planul cuceririi Moldovei a fost Albert, caracterizat de istoricul Fr. Papée
drept un «om cult si priceput in arta guvernirii, bun luptator i intreprin-
zitor, stimat si iubit de cei din jur, dar care se lasd stipinit de ambitie (...)
si impinge la pieire interesele dinastiei si cele nationale in scopuri personale »®,

Spirit aventurier, eley al unui alt aventurier, italianul Filippo Buonaccorsi
(Kallimach), Albert planuia mutarea Ordinului Teuton din Prusia orientald
in Moldova, ceea ce dovedeste ci dispunca de un plan complex care si duca
la lichidarea Moldovei ca stat independent i care se pare cd fusese aledtuit
pe baza sfaturilor date de Kallimach (Consillia Callimachi) ®. Nu este exclus
ca incercarea de a realiza planul de ocupare a Moldovei si se fi facut si sub
presiunea grupului de nobili poloni in frunte cu Andrzej Roza si a pribegilor
moldoveni, in fruntea cirora multdi vreme stituse Mihu, fostul logofat al
Moldovei 7.

Intilnind insd la Levo&a opozigia lui Wiadysléw, care ii cerea si nu intre-
prindi nimic in legiturd cu Chilia i Cetatea Alba decit in intelegere cu $Htefan
cel Mare,; lueru recunoscut de Albert in instructiunea amintita ®, regele polon

I Mathias de Miechow, op. cit, p. 398.

2loan Bogdan, op. cit., 11, p. 482 si urm.

A, Lewicki, Krdl Jan Olbracht o klesce bukowinskiej =z r. 1497 (Kwartalnik
historyczny, rocznik VII, Lwow, 1893). O ampli si documentatd expunere a controverselor
din istoriografia poloni in jurul batiliei de la Codrul Cosminului se giseste la P. P. Panai-
tescu, [Istoria Poloniei, curs litografiat, Bucuresti, 1938.

Vezi Fr. Papée, op. cit., p. 68—69.

Ibidem, p. 25.

Bielski, op. cit, II, p. 897 —898. .

Vezi O. G é6rka, Bialogréd i Kilija a wyprawa z r. 1497, Varsovia, 1932.
Vezi si Fr. Papée, op. cil,, p. 68.
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se vede silit sa-si amine punerea in aplicare a planului siu pind va avea cel
putin conditii formale.

In anul 1497 expira tratatul de pace turco-polon, prin urmare actiunea
fmpotriva turcilor putea fi inceputd de cétre poloni, dar tratatul ungurilor
expira cu un an mai tirziu (1498). Cu toate acestea, fird si obtind aldturarea
Iui Wiadystdw, Albert declard in martie 1497 mobilizare generald pentru ziua
de 21 mai a aceluiasi an, in scopul unei expeditii in vederea cuceririi cetitilor
Chilia si Cetatea Albd de la turci. Adevdrul declarafiei lui Atbert cd pornegte
impotriva turcilor este pus insd la indoiald de tratatul comercial pe care-l
incheie in aceastd vreme cu Poarta’. Ba mai mult, incd la sfirgitul anului 1496,
deci inainte de expirarea tratatului de pace, Alberl incerca sd incheie un nou
tratat de pace cu turecii ®.

La sfirgitul lui aprilie 1497, Albert trimite la $tefan pe episcopul tinutului
Chelm — Maciej din Stara Lomza pentru a-i comunica voievodului intentia
sa de a recuceri cele doud cetiiti si pentru a-1 determina si ia si el parte la expe-
ditie. Stefan era, fira indoialé, de acord cu expeditia, dar riminea in continuare
la conditiile prezentate solilor lui Albert, Krzeslaw de Kurozwecki si Jan
Podlodowski, imediat dup# intilnirea de la Levo¢a, prin care cerea lui Albert
si-gi treach ostile spre Chilia i Cetatea Albd pe partea stingd a Nistrului,
iar el se va uni cu polonezii cind acestia vor fi in fata cetétilor duniirene 3,
Stefan cunostea foarte bine orice migcare a trupelor polone de la informatorii
siii, despre care amintesc si cronicarii strdini4, asa cii trimiterea celor doud
solii® prin care il indeamnd pe Albert si respecte conditiile puse arata, de fapt,
ci acesta le incalcase deja. Acest lucru reiese clar din instructiunea lui Albert
in care reproduce afirmatia lui $tefan cel Mare c¢a «mai de graba va merge
impotriva polonilor, decit s& renunte la ceea ce a propus » . O asemenea decla-
ratie putea fi ficutdi numai de cea de-a doua solie trimisa de Stefan, cind Albert
patrunsese deja pe pimintul Moldovei. Este limpede ca Albert pornise pe acest
drum impotriva vointei lui Stefan.

Viizind c¢d nu-l poate ingela, Albert isi da pe fati adeviratele intentii,
prinde pe solii Tautu logofdtul si Isac vistiernicul la Cotmani si-i trimite
la Cetatea de Sus din Lvov. Tot la Cotmani, la 17 august 1497, palatinul
Ucrainei Subcarpatice, Nicolae de Thanczyn, il scutegte, din vointa si ordinul
majestaii sale, pe nobilul Ieronim Vysocky de a participa la expeditia asupra
Moldovei (a presenti bellica expedicione Moldaviensi), refinindu-l pentru
apirarea castrului Glynyany, in timpul rézboiului 7.

Ambele misuri au fost luate la Cotmani cam in acelasi timp si ne araté
cd Albert trecuse la aplicarea fitisi a atacului conceput mai din timp §i cunos-
cut de persoanele din jurul lui. Numai in felul acesta se explicd faptul ca
Nicolae Thanczyn o numeste ¢expeditia razboinicd asupra Moldovei». Prin
urmare nu rezistd afirmatia istoricilor care sustin cii Albert si-a continuat dru-
mul dupd planul initial, de recucerire a Chiliei i Cetatii Albe, sperind si indu-
plece pe Stefan cel Mare ca sd-i accepte planul. Cronicarul Bielski, dimpotrivi,

!N, lorga, Isioria comerfului rominese, vol. I, p. 107.

2 Ibidem, p. 132.

3Fr. Papée, op. cit., p. 76.

 Bielski, op. eit.,, II, p. 898. Vezi si Fr. Papée, op. cit.,, p. 140.
5 Cronicele slavo-romine din sec. XV —XVI, p. 21.

¢ A Lewicki, op. cit, p. 7.

7 Hurmuzaki, 1I,, p. 386.
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vorbeste de staruintele celor din jurul lui Albert de a-l face pe acesta si renunte
la planul sdu de atacare a Moldovei 1.

De altfel, i vecinii Moldovei erau cu totul edificati asupra intentiilor lui
Albert, lucru pe care ni-1 dovedeste atitudinea acestora fati de campania regelui
polon. Vestea expeditiei lui Albert asupra Moldovei ajunsese repede la Ivan al
I11-lea, marele cneaz al Moscovei. Atitudinea lui fermi gi neintirziatd a jucat un
rol insemnat in intoarcerea lui Alexandru, care pornise cu ostile sale in ajutorul
lui Albert. La Bratlav, insé, Alexandru este ajuns de Piotr Grigorovici Zabolotski,
solul lui Ivan al Ill-lea, trimis la 19 august 1497 cu insércinarea de a-1 deter-
mina pe Alexandru sd nu sprijine campania impotriva Moldovei. Alexandru
este silit, datorita tratatului cu Ivan al IIl-lea, si pariseasci Bratlavul, trimi-
tind fratelui sdu doar un detasament de citeva mii de oameni.

Concomitent cu solia lui Ivan al Ill-lea trimisi la Alexandru, o solie a
lui Wiadyslaw se indrepta spre Albert, ducind cu ea protestul regelui Ungariei
si chiar un ultimatum, prin care ii cere si nu incalce intelegerea dintre ei.
Din instructiunea lui Albert, reiese clar parerea regelui Ungariei despre expe-
ditia polond. Wiadystaw il acuzi pe Albert ci ¢ impotriva promisiunilor a ridicat
armele, sub pretext ci le ridicd impotriva turcilor, dar cu intentia de a invada
sau a ocupa insigi Moldova §i a o supune dominatiei sale, ori de a insciuna
acolo pe fratele lor Sigismund » 2, prezent de altfel la expeditie.

Din aceste cuvinte, repetate de Albert, reiese foarte hmpede ci o discutie
in legiturd cu ocuparea Moldovei, inlaturarea lui Stefan i instalarea lui Sigis-
mund pe tronul Moldovei a existat. Reiese de asemenea ci Wladyslaw s-a opus
acestor planuri gi ¢ Albert a promis si nu le puna in aplicare. Cum insa Albert
facuse apel la Wiadysldw in martie 1497 si participe la expedifia impotriva
turcilor, iar acesta ii declarase cd nu poate participa datorita tratatului de pace
in vigoare, dar ci-i va da un ajutor de 8000 de unguri si 4000 de cehi, inseamni
cd Wiadyslaw intrase in posesiunea unor informatii precise asupra planurilor
ascunse ale fratelui s@u si trimite solia asumindu-si rolul de suzeran al Moldovei.

In orice caz solia lui Wiadystéw n-a pornit la indemnul lui $tefan cel Mare,
ci din inifiativa §i interesele regelui Ungariei. Abia la 9 septembrie, deci dupa
ce Albert oprise pe solii moldoveni gi-1 trimisese la Cetatea de Sus din Lvov
§i in vreme ce solii lui Wiadysidw erau pe urmele lui Albert, pe care-l vor
ajunge abia la portile Sucevei, soseste la Bartolomei Dragffy, voievodul Tran-
silvaniei, scrisoarea lui $tefan prin care acesta ii aratd faptele lui Albert gi-i
cere ajutor ?. A

Bartolomei Dragffy vine intr-adevir cu un ajutor de 12.000 de ostagi
(cam tot atit cit fi promisese Wiladystdw lui Albert), in timp ce regele polon
asedia Suceava. Faptul ca voievodul Transilvaniei isi asumase rolul de mediator
intre Stefan si Albert ne face si credem ci el avea imputerniciri din partea lui
Wiadyslaw si ca nu venise in ajutorul lui $tefan fara stirea suveranului sdu
care, in solie, ii declara lui Albert ¢& «nu-l poate pérasi pe voievod, supusul
siu, chiar daci ar trebui sd porneasci el insugi» .

1 Bielski, op. eit, II, p. 897; vezi 5i M. Cromer, De origine et rebus gestis
polonorum (1555), p. 646.

2 A Lewicki, op. cit, p. 8—9. :

3 Vezi O. G 6rka, Cronica epocei lui Stefan cel Mare (1457—1488), in « Revista
Istorici Romind», 1934, IV, p. 215—279.

i Vezi Fr. Papée, op. cil, p. 154.



Dupi citeva zile de tratative intre poloni si unguri, in numele lui Stefan
cel Mare, se incheie un armistifiu prin care Albert este silit si piriseascd Mol-
dova pe acelas drum pe care venise.

Sint cunoscute rezultatele acestei expeditii neinspirate, pornite impotriva
intereselor poporului polonez, care de la inceput nu vedea nimic bun in aceasti
expeditie, iar lingd Suceava luptitorii cereau cu tdrie parisirea Moldoveil.
(Deosebit de griitor in acest sens este marele numir de confisciri de pamin-
turi pentru neprezentare sau pirasirea expeditiei).

Am viizut din cele relatate mai sus ca nici unul dintre veeinii Moldovei
nu dadeau crezare afirmatiilor lui Albert cum cé ar merge impotriva turcilor.
Mai mult, cind regele polon incearcid in instructiunea amintitd si arunce toati
vina pentru nereugita expeditiei si mai ales pentru infringerea din Codrit Cosmi-
nului pe umerii lui Stefan cel Mare, Wiadysléw nu-i di nici acum crezare. $i
cu toate cd Albert il judeca foarte aspru pe Bartolomeir Dragffy, spunind cé
scrisoarea pe care acesta i-a trimis-o « a fost nerusinati », W.adysldw nu numai
ci nu ia nici o misurd impotriva lui Dragffy, ei dimpotrivé, in anul urmitor
(1498) senatul i1 aduce mulfumiri iar in anul 1499 va semna, alaturi de alti
nobili, tratatul de pace polono-maghiar,

La cererea lui Albert ca Wiadystaw sa-l sprijine in actiunea de pedepsire
a lui Stefan, acesta ii raspunde incd o datd, in 1498, ¢d nu va merge impo-
triva voievodului moldovean gi depune toate stridaniile ca sa-l impace pe Albert
cu Stefan, ceea ce reugegte in anul urmitor (1499), cind se incheie tratatul
de pace polono-moldovenesc.

Prin acest tratat, care era de fapt un tratat de pace si ajutorare reci-
proci, Stefan cel Mare este recunoscut egal celor doi regi. Considerdim necesar
si ardtim ca si de data aceasta Stefan pune condifia ca in cazul unei expeditii
impotriva turcilor, pe care se declardi gata s-o sprijine, ostile aliatilor sd nu
treacd prin teritoriul Moldovei, lucru pe care Albert il nesocotise cu doi ani
in urmi. Este clar deci ci nu de teama turcilor, impotriva cirora luptase
§i singur §i-i invinsese, {inuse $tefan cel Mare la aceastd condifie in 1497, ci
o facuse in conformitate cu interesele Moldovei, gindindu-se la daunele pe care
o asemenea expeditie le aducea §irii si la adeviratele intentii ale lui Albert.

Tratatul de pace moldo-polon trebuie considerat drept o incununare a
intregii politici a lui $tefan cel Mare, a eforturilor depuse de el in interesele
politice §i economice ale Moldovei. Prin acest tratat se consfinfeste, pentru
intiia oarii, dreptul negustorilor moldoveni de a face negot in Polonia si
Lituania, «plﬁtindu-g:i vama lor dreaptd dupa vechiul obicei i dupd vechile
schele » 2,

Astfel, tratatul de la 1499 readuce pe prim plan bunele relatii intre
Moldova si Polonia, tulburate un moment de politica de cipiituire a fillor
lui Cazimir al IV-lea, dar sustinute de vechi tradijii si de puternice interese
comune in lupta celor doui popoare pentru independenta.

L Bielski, op. cit,, II, p. 899.
*1. Bogdan, op. eit, II, p. 433.
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i'lOJITHH‘lECKHE W DKOHOMMYECKHME CBA3U MEXY MOJIZIOBON U MOJIBIIENA
BO BTOPOMW TOJIOBUHE XV BEKA

( Pestome)

B paGote HameMaeTcsi MO-HOBOMY OCBETHTH MOJIAABCKO-NONBCKHE CBAIH, CYLIECTBYIOMHE
BO BTOpOi monoeuHe XV Beka.

OGuiMe KOHOMHYECKHE MHTEPEChl ITHX COCEAHHX HAPOAOB B MOXY PA3IBUTHA EBPONEHCKIX
TOProBbIX NYTeH, a Takke W HOBOE NMOMHTHYECKOE MOJIOKEHHE, CO3aaBlieecs B BocToynoi Espone
B Pe3y/ibTaTe pOCTa ONACHOCTH CO CTOPOHBI OTTOMAHCKOH HMNEPHH, MOPOAMAM OTHOIICHHA
B3AMMOMNOHHMAHNA, HAPYIUAeMble NHINL BMEIIATENLCTBAMM NOIPAHHYHBLIX KPynHbIX (eonanos,
a B 1497 r. HHTepecaMn ATTENOHCKON nuHacTuu. B cesaan c skcnennumnedt Mawa Anwbepta B Oyp-
Kya3noil ucropuorpaduu MMeNH MECTO ANHTeNbHbIE Npepexanus, HAOpoCHBLINE TEHL HA OTHO-
WIEHHA MEAKAY ITHMH ABYMS Hapoaamu booOiue. B macrosued paGore nenaercs nonwTka AoKa-
34Th, 4TO 3Kcneanuus Mana Anpbepra npoTHBOPEYMIA MHTEPECAM ITHX IBYX HAPOIOB, KOTOpbIE
NPONONKAIIM NOANEPANBATL N0Opbie COCENCKHE OTHOLIEHMS .

LES RELATIONS POLITIQUES ET ECONOMIQUES ENTRE LA MOLDAVIE
ET LA POLOGNE DANS LA SECONDE MOITIE DU XVéme SIECLE

(Résumé)

Le présent ouvrage se propose d’examiner sous un jour nouveau les relations moldavo-
polonaises de la seconde moitic du XVe siécle.

Les intéréts économiques communs des deux peuples voisins & une époque ot les chemins
commerciaux européens se développent, ainsi que la nouvelles situation politique eréée dans
I'Europe orientale par la croissance du danger ottoman, ont engendré des relations de bonne
intelligence entre les deux pays. Ces bonnes relations ont été troublées seulement par les
interventions des grands féodaux résidant prés de la frontiére, et — en 1497 — par les intéréts
de la dynastie jagellonne. Autour de expédition de Jean Albert I'historiographie bourgeoise
a entretenu une longue dispute dont Pombre s'est étendue sur les relations entre les deux
peuples en général. Cet ouvrage tente de démontrer que expédition de Jean Albert a été
entreprise & I'encontre des intéréts des deux peuples — qui ont continué d’entretenir quand
méme des relations de bon voisinage.



