
OPERA LUI MIHAIL §OLOHOV IN ROMÍNIA 
(DUPÀ 23 AUGUST 1944)

G H E O R G H E  B A R B A

ín studiul de fatá vom  incerca s& prezentám pátrunderea §i circulatia operei 
lui §olohov in }ara noastrá, dupa eliberarea de sub jugul faseist *. Ne va preo­
cupa, in special, ecoul creatiei lui §olohov }n Rominia, asa cum se desprinde 
din ceea ce au scris criticii si scriitorii nojtri despre marele scriitor sovietic.

§olohov pe meridiane romlnesti. Fapt semnificativ, j)rima carte soviética 
apárutá la noi ín tara dupa Eliberare, a fost o carte a lui íjiolohov: Pcntru Patrie, 
publicatá In colectia « Clipe din rázboiul de aparare » (1944). Era o reeditare 
a traducerii rominesti, tipárite sub acelafi titlu in anuí 1943, de Editura in 
limbi stráine din Moscova 2. Cartea con^inea prirnele capitole din romanul 
Ei au luptat pentru patrie, inceput de scriitor in timpul rázboiului. Tot in anuí 
1944 apare inca un volumaf al lui M. íjiolohov: Scoala urii. Ajadar, din cele 
citeva titluri din literatura soviética, apárate la noi imediat dupa 23 August 
1944, doua apartin lui Mihail íjiolohov. E fi firesc: trecuse un deeeniu fi jumátate 
de cind numele lui era larg cunoscut in multe tari ale lumii.

ín primii ani dupa Eliberare (1945— 1947), nu se poate vorbi inca de ráspin- 
direa si cunoafterea in í ara noastrá a capodoperelor lui Mihail ^olohov, de$i 
apar la noi multe cárti din literatura sovieticá. Tálrnácirea in limba rominá 
a vastului tablou epopeic al Revolutiei Socialiste si al rázboiului civil a fost o 
sarciná deosebit de grea si de mare ráspundere. « Dacá mi-am luat ráspunderea 
gingasá de a supraveghea, a revizui si a transcrie versiunea romineascá a gran- 
diosului román Pe Donul liniqtit — márturisea Cezar Petrescu —, e fiindcá 
m-am aflat inrudit cu ípolohov in acelasi cult pentru marile zácáminte de expresie 
ale graiului popular si fiindcá aveam astfel credinta cá n-am sá-1 trádez cu 
totul. . . » 3. Transpunerea celor aproape douá mii de pagini de desfájurare 
epicá a vietii cázácimii Donului intr-un moment de ráscruce pentru intreaga

1 Pentru perioada anterioara vezi articolul nostru Opera lui M ihail §olohov in Rominia 
(  pina la 23 August 1944), « Romanoslavica », VI, 1962, p. 167—187.

2 M i h a i l  $ o 1 o h o v, Pentru Patrie, Editura in limbi straine, Moscova, 1943.
3 C e z a r  P e t r e s c u ,  Prefata la edi{ia I-a a romanului « Pe Donul lin ift it», 

Bucurejti, 1947.
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omenire, a necesitat o muncà asidua, de migalà fi conftiinciozitate maxima. 
A fost o muncà de creatie incordata, de 2—3 ani, pentru care — spune Cezar 
Petrescu, — trebuia « sa fac apel neapàrat la toate zàcàmintele graiului 
nostru popular, ìmprospàtìndu-mi in prealabil graiul de acasà, din copilàrie, 
cu lectura din copilàrie, cu lectura amintirilor lui Creangà fi cu anume 
lecturi din M. Sadoveanu. Aceasta ca o pregàtire. Pentru a lepàda zgura lexi- 
cului curent de bucureftean prin adop^ie — fiindcà ce absurd fi ridicol ar fi 
sunat acest grai in gura eroilor lui ^olohov. . . » 1.

Ìncepìnd cu anul 1947, operele lui M. $olohov apar in |ara noastrà in tiraje 
masive. Dupà Gorki, autorul Donului liniftit este cel mai popular fi iubit scriitor 
sovietic in masa cititorilor romini. Astfel, romanul Pe Donul liniflit a fost editat 
de cinci ori in decurs de 15 ani 2, iar romanul colectivizàrii agriculturii, Pàmint 
destelenit a cunoscut in cursul unui singur deceniu nouà editii 3. Solohov este 
tradus la noi integrai4. Interesul fata de creatia sa crefte mereu in rindurile 
publicului nostru cititor5. Dacà in trecut, tirajul de 5000 exemplare repre- 
zenta un succes senzational al oricàrui scriitor, in Rominia democrat-popularà 
tirajele din creatiile lui ^olohov numàrà cite 15.000, 20.000, 30.000 fi chiar 
peste 40.000 exemplare de flecare edi|.ie. íntre 1944—1963, din lucràrile lui 
§olohov au apàrut peste 40 de titluri, tirajul global depàfind cifra de 
700.000 exemplare.

Paralel cu pàtrunderea slovei artistice a talentatului scriitor in orafele 
fi satele cele mai indepàrtate de pe meleagurile tàrii, a crescut fi setea de a 
cunoafte in amànunt via^a scriitorului, drumul sàu de creatie, laboratorul sàu 
artistic, proiectele de viitor etc. Este demn de remarcat faptul cà interesul fatà 
de asemenea probleme de « strictà specialitate » nu preocupa doar pe scriitorii 
fi criticii literari, ci fi un mare numàr de cititori, tineri fi virstnici, din imensa 
masà a iubitorilor de artà fi literatura, ce s-a format in decursul ultimilor 
20 de ani. Pentru a satisface aceastà curiozitate, a fost tradusà fi publicatà in 
1957 monografia cercetàtorului sovietic V. V. Gura, Viuta fi opera lui Solohov. 
Totodatà, au apàrut citeva interviuri ale scriitorului, s-au publicat in revistele 
noastre articolo, reportaje scrise de autori sovietici, care redau diverse aspecte 
din munca, viata fi personalitatea lui §olohov, ecoul fi influenza operei sale 
in Uniunea Sovieticà fi dincolo de hotarele ei. Aproape in toate relatàrile despre 
§olohov se subliniazà, in special, legatura sa cu viata, cunoafterea profunda

1 C e z a r  P e t r e s c u ,  La§coala realismului socialist, «V ia ja  romîneascâ », nr. 7, 1954.
2 Edifia I-a — 1947 —1948; édifia a I l-a  —1949 — 1950 ; édifia a I l l - a —1953; édifia a 

IV-a — 1960; édifia a V -a — 1963.
8 Numai ìn 1949—1950, romanul apare in patru edifii. Urmeazà édifia a V-a in anul 

1952, édifia a V l-a  ìn l9 5 4  (roman-gazetà), édifia a V ll -a  ìn anul 1958 (Biblioteca fàranului 
m uncitor), édifia a V III-a  in 1960, édifia a IX -a  ìn 1961 (Biblioteca pentru tofi).

4 Cititorul romìn ia cunostinfà de lucràrile Cuvint despre patrie (1949), Cea dintii dintre 
múretele construcfii (1952), de cuvìntarea rostità la Congresul al II-lea al scriitorilor sovietici
(1954), de luàrile de cuvìnt la lucràrile Congreselor al X X -lea  si al X X II-le a  ale P.C.U.S. 
(1956, 1961).

Ìn edifii separate apar micile povestiri ale lui Çolohov M inzul (1954), çi Obrâznicâtura 
(1957). Din 1954 si pînà la terminarea volumului II al romanului Pàmint desfelenit (1960), 
ìn publicatiile noastre literare au fost traduse mai multe fragmente din acest rom an. în  
1957 apar Povestiri de pe Don  (reeditate ìn 1959 §i 1963); se publicà Soarta unui om 
(in 1957, 1959 çi 1963), E i au luptat pentru Patrie (1961).

6 De pildà, in «T rib u n a » din 28 iulie 1957 a fost publicatà schifa O singurâ limbà, 
care cu pufin ìnainte a fost tipàrità de « Literaturnaia gazeta » dupà « Komsomolskaia pravda » 
din anul 1927. Schifa nu fusese publicatà in volum.
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a oamenilor, identitatea deplinà diatre scriitor si aspiratale poporului, exigeata 
aecrutàtoare fata de propria creatie, cit si fata de creatia allora, simplitatea 
fi modestia sa

Despre $olohov, autorii romini au scris numeroase articole, cronici literare, 
recenzii, diverse comentarii, prefete, farà a mai vorbi de multiplele referiri la 
scrierile lui ipolohov intr-o seamà de studii, volume de critica, teorie fi istorie 
literarà. Prin analiza romanelor Pe Donul liniftit, Pàmìnt destelenit, a Poves- 
tirilor de pe Don, a nuvelei Soarta unui om, prin confruntàri fi comparata, 
prin stabilirea diferitelor filiatiuni cu literatura rusà si sovietica, cu literatura 
universalà, critica noastrà fi-a expus punctul de vedere rominesc in aprecierea 
creatiei lui §olohov, in ceea ce priveste stabilirea locului ei in ansainblul cul- 
turii contemporane.

Nu ne propunem sà delimitàm aici aportul criticii noastre in cercetarea 
operei lui ^olohov. Aceasta ar necesita o confruntare mai ampia cu tot ce s-a 
scris mai semnificativ despre el nu numai in Uniunea Sovietica, dar si in Franta, 
Anglia, S.U .A. fi multe alte tari ale lumii, incepind cbiar din primii ani 
ai deceniului al patrulea.

Un element pretios in aprecierea fi dezvaluirea vaiorii estetice fi umane 
a productiunilor artistice ale lui ^olohov sìnt. relatàrile, p&rerile, màrturisirile, 
gìndurile fi meditatale exprimate in presa literarà de càtre scriitorii noftri cei 
mai de seamà: Mihail Sadoveanu, Cezar Petrescu, I. Agìrbiceanu, Eusebiu 
Camilar, Zaharia Stancu, V. Em. Galan, Titus Popovici, Eugen Barbu, Petru 
Vintilà, Dumitru Mircea fi altii. Din ceea ce s-a scris la noi despre Mihail ipolohov,
o bunà parte apartine condeielor scriitoricefti, fapt demn de subliniat, fiindcà 
demonstreazà cà maeftrii scrisului rominesc contemporan manifestà un deosebit 
Ínteres fi atrac^ie fatà de opera solohovianà. Atractia exercitatà de acesta 
provine fi dintr-o anumità afinitate, dintr-o ìntelegere profundà pentru specificul 
artei scriitorului sovietic.

Desi ia afarà de citeva articole de aaalizà, o buaà parte a articolelor 
despre M. §olohov — apàrute cu ocazia editàrii operelor sale ori cu prilejul 
aniversàrii scriitorului — au ua caracter omagial, de factura eseisticà sau de 
medalioa literar, eie contia multe coastatàri substaatiale, observatii intere­
sante asupra laboratorului sàu de creatie. In acest sens, trebuie sà evidentiem 
cu deosebire aportul lui Cezar Petrescu, stilizatorul romaaului Pe Donul lini§tit 
fi al Povestirilor de pe Don. Dupà cum màrturisea el ìnsufi, Cezar Petrescu 
a « rostit peste 20 de conferiate fi a scris peste 20 de studii despre graadioasa 
operà epica a lui M. A. $olohov » 2.

Afa cum va reiefi dia eaumerarea lor, problemele dezbàtute ia pagiaile 
presei literare romiaesti ia jurul aumelui si operei lui ^olohov se iacadreazà 
in ansamblul problemelor fuadameatale ale ftiintei literare marxist-leaiaiste 
fi ràspunsurile pe care le-au dat cercetàtorii romiai siat, implicit, ua aport la 
studierea fi afirmarea priacipiilor realismului socialist, al càrui reprezeatant 
de frunte este Mihail ijìolohov.

1 lata ce ne relateazà, de pildà, Mihail ijkerin : « In tot eursul ràzboiului a fost cores- 
pondentul ziarelor „P ravd a“  fi „K rasnaia zvezda“ , cu gradui de colonel, fi in tot acest tirap 
nu s-a interesat dacà are de primit salariu. Se adunase o sumà mare fi cìnd i s-a spus de asta, 
Jjolohov a ràmas uluit:

— Salariu? Ìntr-adevàr ! Trimitefi-1 la fondul apàràrii ! (Scriitorul favorii al cititorilor 
sovietici, « Gazeta literarà », 19 mai 1955).

2 C e z a r  P e t r e s c u ,  Opera lui M . ¡¡olohov in limba rominà, « Contemporanul », 
27 mai 1955.
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Proiund observator si cunoscátor al vie|ii. 0  träsäturä esentala a persona- 
litätii sale viguroase a impresionat de la ínceput si pe criticii rumini: uiini- 
toarea sa precocitate literarä. Dupä cum se ftie, la 23 de ani, dupä ce cola­
borase vreme de 3—4 ani la revistele coinsomoliste, M. §olohov a publicat 
primul volum din Donul liniftit; la 24 de ani a terminat pe al doilea, la 25 
de ani serie primul volum din Pdniint destelenil. Sint destule exemple in istoria 
literaturii universale de afirmare timpurie in poezie (Schelley, Byron, Pufkin, 
Lermontov, Eminescu etc.), chiar in critica literarä, de pildä, Dobroliubov, 
Pisarev. Dar ìn domeniul romanului, care este un rod al maturitätii artistului 
fi al marilor sinteze artistice, se pot semnala cazuri foarte rare cind autorul 
izbutefte de la prima opera fi la o virstä atìt de timpurie.

Oprindu-se asupra acestui fenomen, Silvian Iosifescu gäsea cauzele preco­
cità ^  literare, ale maturizärii artistice timpurii, in biografia scriitorului fi in 
ceea ce exprimà opera sa. ßolohov reda mediul cunoscut de el, oamenii pe care
i-a väzut, evenimentele la care a participat., transformärile revolutionäre in 
viltóarea cärora s-a aflat. « ^olohov a avut personal experien^a timpurie a 
evenimentelor pe care le povestefte — serie Silvian Iosifescu — , anii de copi- 
lärie petrecuti in Rusia ^arista, cei doi ani de adolescenza cind a luptat impo- 
triva albilor. Dar, mai ales, a pästrat tot timpul legatura nemi'jlocita cu lumea 
pe care o zugrävefte. Càrtile lui sint, in primul rind, rodai unei experiente 
colective, viaja satelor cäzäcefti ina inte fi dupä revolutie. Eie sint hränite 
de autenticità tea fi bogara acestei experiente, ea le da desimea fi vigoarea 
epica » '. Totodatä, crefterea rapida a talentului lui ^olohov a fost determi­
nata, printre aitele, de drainatismul unei epoci de adìnci prefaceri revolu­
cionare, neobifnuite pentru tot cursul istoriei, cind cälirea si maturizarea 
politico-ideologica a multimilor de oameni, in cursul unor säptämini fi luni, 
echivaia cu decenii fi secóle de dezvoltare anterioare revolutiei proletare. 
« Nu biografia mea este neobifnuitä, ci timpul a fost neobifnuit » 2 — raspundea 
fi Arkadi Gaidar acelora care se minunau cä in timpul rázboiului civil, la vìrsta 
de 14 ani fi jumàtate, el era comandant de companie, iar la 17 ani— coman­
dan! de regiment.

Constatìnd « fenomenul miraculos », anume faptul cä un tìnàr de 22 de 
ani apare ìn literatura universale cu un volum « care nu se putea compara 
cu nici o alta carte contemporanà a razboiului », Cezar Petrescu explica, ìn 
imagini poetice, forja talentului lui ^olohov prin ìnrudirea organica a scriito- 
rului cu viata inultimii: « Asemeni rapsozilor populari de odinioarà, prin glasul 
lui Mihail §olohov s-a exprimat inca o data, din maiile adincuri ale norodului 
rus, geniul creator al acelor multimi farà numàr fi nume din trecut, din prezent 
si viitor, geniul epic al poporului rus » 3. Iar ìntr-un alt loc, recurgìnd la 
exemple din folclorul nostru, scriitorul romìn redà, in cuvinte inspirate, ideea 
cä in creatia lui $olohov fi-au gäsit expresia gìndurile fi näzuintele poporului 
rus: « Ca rapsozii anonimi de odinioarà din mijlocul poporului nostru, care au 
fàcut sä treaeä din tatä ìn fiu balada Mioritei, färä sä f tie nimeni cine a faurit-o, 
cind fi cum, tot astfel, prin pana lui Mihail ^olohov, poporul rus, poporul

' S i l v i a n  I o s i f e s c u ,  CXteva aspecte ale operei lui M ihail §olohov, « Viata romì- 
neascà », nr. 6, nov. 1948, p. 193.

3 CoeemcKue nucame.iu (ABT0ÓH0rpa(t)HH b  a b _v x  TOMax), T om  I, M oscova,, 1959.
2 C e z a r  P e t r e s c u ,  Insemnàri de càlàtor. Heflectii de scriitor (M. ijolohov)

Bucuresti, 1958, p. 408.
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stepelor si al Donului, si-a rostit pàsurile, nàdejdile, urile fi iubirile, luptele 
si biruintele » L

Aproape in fiecare comentaría critic se subliniazà cu deosebire cunoafterea 
vietii, legatura strìnsà cu oarnenii, participarea efectiva a scriitorului la viata 
tàrii, se remarca pecetea autenticità^» in ìnfàtisarea eroilor si a naturii in 
scrierile lui ipolohov.

Astfel, D. Panaitescu-Perpessicius demonstreazà cà Pe Dormi liniytit, fiind
o opera de inspiratie, este, totodatà, o opera de trudnicà elaborare; cà ijiolohov 
a intreprins numeroase ánchete pe teren, in regiunea Donului, cercet.àri labo- 
rioase de arhivà in domeniul literaturii, aràtìnd cìt de muli, suferea scriitorul 
de lipsa publicatiilor referitoare la ràzboiul civil 2.

Vorbind despre romanul Pdmint destelenit, scriitorul Eusebiu Cainilar 
afirma cà aceastà opera reprezintà « rodul cunoafterii pìnà la contopire a vietii 
de toate zilele a oamenilor de pe Don, in fràmintàrile lor càtre o viajà nouà »*.

Criticii fi scriitorii noftri scot in evidentà, in opera lui M. §olohov, realismul 
necrutàtor, veridicit.atea desàvirsità, plenitudinea, puterea de evocare a comple- 
xitàtii vietii. Artist excepcional, ^olohov a reufit. atit de stràlucit, mai ales pentru 
cà fi-a modelat eroii intr-o plàmadà dramaticà, dupà adevàrul vietii. La el 
nu vom gasi nici o afirrnatie gratuità ; lui §olohov ii e stràinà idealizares, 
melodrama, retoricul, pateticul fals. La ¡“ìolohov, dupà expresia ce-i apart.ine, 
oamenii mor pentru revolutie « revoltàtor de simplu ». Scriitorul zugràvefte 
cu o fortà remarcabilà lupta ascutità, fàtisà sau ascunsà, povesteste adevàrul 
crud, autentic despre soarta eroilor sài, farà sà-fi infrumuse^eze eroii iubiti. 
Totodatà, scriitorul respinge reproducerea naturalista a adevàrului anodin, a 
faptului màrunt,, neinsemnat.

Tradita clasica. Chiar de la aparitia numelui lui Mihail ijjolohov pe ecranul 
literaturii europene, cercurile culturale din Uniunea Sovieticà, din Apus fi 
chiar de la noi au inceput sà-1 asemuiascà in primul rìnd cu Lev Tolstoi. 
Primul imbold càtre o asemenea com parale a fost senza^ia echivalen^ei de 
valori. Pe Donul lini$tit a fost fi este asemuit fi confruntat mereu cu Ràzboi 
fi pace, cu care se inrudeste « nu numai prin dimensiuni, dar fi prin viziunea 
epicà, prin diversitatea personajelor, prin densitatea problemelor fi prin tumul- 
toasa capacitate de evocare » 4.

D. Panaitescu-Perpessicius constatà cà romanul lui $olohov poate suporta 
aceastà apropiere « nu numai pentru cà, la fel cu Tolstoi, oglindefte, dupà un 
veac fi ceva, evenimente istorice grandioase, dar, mai ales, pentru cà le ilus- 
treazà cu ajutorul unei fabulatii tot atìt de arborescentà si pentru cà timbrul 
de autenticitate umanà de care vibreazà acest univers epic este de aproape 
ìnrudit cu acela al romanului lui Tolstoi. Cà exemplul clasicilor ce 1-au precedat, 
fi Pufkin, fi Gogol, fi Tolstoi, nu este stràin de desàvirsirea unei constructii

1 C e z a r P e t r e s c u ,  Pe Donul Unisti! la a treia editie, « In form ala  Bucureftiului », 
7 sept. 1953.

2 D. P a n a i t e s c u - P e r p e s s i c i u s ,  M enfiuni critice : Pe Donul liniftil, 
« Luceafàrul », 1 ian. 1959.

3 E u s e b i u  C a m i l a r ,  Marea canoaslere a viefii (M . §olohov implinesle 50 de an i), 
« Scìnteia », 24 mai 1955.

4 C e z a r  P e t r e s c u ,  Prefalà la romanul « P e Donul linii/tit », Ed. a I ll-a , 
Ed. 1953.

123



atit de complexe ca Pe Donul liniftit, iatà ce este neìndoios » 1. Mihail §olohov 
nu se sfiefte sa recunoascà faptul cà dascàlii sài ìntru scris stnt scriitori clasici, 
rufi fi stràini, dar in special clasicii rufi. ín aceasta el vede o necesítate, o 
datorie, o cinste, o mare ràspundere ìn opera de continuà ìmbogàjire a patri- 
moniului cultural clasic a tàrii sale si al omenirii ìntregi 2.

Atit scriitorii cìt fi criticii noftri literari nu se opresc doar la constatari 
generale, asupra legàturii ce existà intre scrierile lui §olohov fi literatura clasicà, 
ci cerceteazà totodatà fi aspectul noului ìn arta folohovianà, ìncearcà a stabili 
deosebirile, saltul calitativ nou fàcut de ¡"ìolohov fajà de moftenirea clasicà, 
fatà de realismul critic ìn special.

Cezar Petrescu, de pildà, constata cà Mihail ijsolohov continuà stràlucita 
tradire a umanismului rus din veacul trecut, dar introduce un element nou, 
dinamismul. Scriitorul romìn observà cà acjiunea ia locul hamletismului. Perso- 
najele discutà mai pujin, ìn schimb dau precàdere faptelor. Sìnt conftiinje 
articúlate ìntr-o acjiune colectivà, disciplinatà, orientata spre un tei bine definit. 
ìn inclestarea pe viajà fi pe moarte, ìn desfàfurarea tumultoasà a istoriei, 
eroii lui §olohov nu au timp de pierdut cu procese de conftiintà, sà impartà 
in patru firul tolstoian 3.

Comentìnd specificul artei lui ^olohov, Cezar Petrescu stabilefte deose- 
birea dintre romanul rus, care, ìn generai, are ìn centrul sàu cazuri de confti­
intà, fi « románele realismului francez fi englez, obsedate de fidela reproducere 
a realitàtii intr-o tonalitate cìt mai sumbrà fi fàrà nici o concluzie ». Ìn acelafi 
timp, el aratà deosebirea dintre caracterul conflictului de conftiintà din romanul 
lui Tolstoi fi cel al lui £j>olohov. In centrul romanului lui Tolstoi se gàseau
2— 3 personaje « devórate de o problema de conftiintà ». ìn romanul lui §olohov 
procesul de conftiintà se rezolvà « mai brutal, imediat, istorie fi social. . .  
Conflictul de conftiintà. . .  se desfàfoarà pìnà la sfìrf itul romanului cu o trep- 
tatà surpare làuntricà de-un dramatism retinut, fàrà gesticulàri exterioare, 
fàrà patos teatral, de o sobrietate ìn care autorul nu intervine niciodatà, ci 
cu o intuitie artisticà desàvìrfità, làsind natura, peisajul sà simtà fi sà se gìn- 
deascà ìn locul sàu » 4.

ìn insemnàrile sale, Cezar Petrescu il numefte pe ^olohov elev, continuator 
fi urmas al marelui Tolstoi, considerìndu-1 pe autorul Donului liniftit, intr-o 
anumità màsurà, « mai artist decìt uriaful sàu maestru, ìn supravegherea 
constructiei, in folosirea fi dozarea materialului verbal, in acea perfectà rotun- 
jire care adesea face din unele capitole ale romanului mici juvaere de sine 
stàtàtoare ».

ìn « Gazeta literarà » din 19 iunie 1958, se relevà cà M. §olohov reufefte 
ìn càrdie sale sà imbine profunzimea ideologicà fi adevàrul istorie cu vitali- 
tatea shakespeariana fi cu plenitudinea actiunii. Ion Vitner sesizeazà cà in pasi- 
unea scriitorului « pentru descrierea psihologicà, pentru amànuntul fin, ìn 
stare sà sublinieze esenjialul ìn ìnfàtifarea unui suflet uman fi a dramei lui ìn

1 D. P a n a i t e s c u - P e r p e s s i c i u s ,  loc. cit.
2 Ìntr-un interviu acordat scriitorului norvegian Martin Nag, in timpul unci vizite 

in Norvegia (1960), M. ijolohov spunea fàrà inconjur cà Tolstoi i-a fost dascàl. « De tinàr 
1-am studiat cu atenpe, càutind sà ma apropii cit mai mult de stilul sàu. Ìn generai, Tolstoi 
exercità o puternicà atractie asupra prozatorilor . . . »  (« Secolul 20 », Nr. 1, 1961, p. I l i  — 112).

3 C e z a r  P e t r e s c u ,  Insemnàri de càlàlor. Heflecfii de scriitor (M. A. ¡polohov), 
Bucure^ti, 1958, p. 409.

4 C e z a r  P e t r e s c u ,  Insemnàri despre aria lui Ijiolohov, « Steagul rosu », 30 oct. 1955.
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anumite imprejuràri ale vietii, gàsim ecoul marii literaturi a lui Tolstoi fi 
Dostoevski »

Defi existà o asemànare categorica ìntre Tolstoi fi $olohov in ceea 
ce privefte redarea complexului fi grandiosului vietii, a mutyimii fi 
diversitàtii personajelor, a adevarului autentic si « crud » al realità^ii, la 
$olohov remarcàm un filon liric pronuntat, o anumità « brutalitate » in 
ìnfàtifarea masei de oameni (fiecare din ei avìnd un contur bine creionat), 
prezen^a folclorului, a umorului de facturà popularà. Deosebirea principalà 
dintre cei doi mari scriitori rufi este ìnsà de esenta, de orientare in 
conceptie, ea consta in deosebirea dintre epocile pe care le descriu Tolstoi fi 
§olohov.

Ìn lucràrile autorilor romini, de care ne ocupàm in cercetarea de fata, 
gàsim fi alte aprecieri, asociatii, confruntari cu artifti ai cuvintului de talie 
universalà: Eshil, Victor Hugo, Balzac, Stendhal, Gogol, Dostoevski sau Cehov, 
ceea ce oferà prilej pentru noi considerata fi concluzii privind originalitatea 
creatoare a lui M. ^olohov.

Resursele romanului solohovian. Referindu-se la Donni liniytit fi Calcami, 
Silvian Iosifescu, ìn volumul In jurul romanului, emite pàrerea cà un nou tip 
de roman-cronicà apare o data cu realismul socialist. E1 pàstreazà vastitatea 
proportiilor ìn timp fi spatiu, dar conditile revolu^ionare schirnbà ideea centrala 
fi ritmul prefacerilor. Automi constata cà ideea centralà nu mai este doar 
permanenza vietii, exprimatà prin repetare fi innoire. Sìnt sugerate ìnceputu- 
rile, zorile cucerite prin singe. De asemenea, — se arata ìn volumul amintit — 
in revolutie, ac^iunea ìmprejuràrilor fiind infinit. mai puternicà, momentele 
acute, crizele prin care trec personajele au intensitatea celor mai concentrate 
romane-dramà 2.

Desfàsurarea viguroasà a ac^iunii are la bazà nu motivo sau capricii 
meschine, individuale ale personajelor, ci torentul istorie care determina inevi- 
tabil comportarea eroilor. Pasiunile màrunte ale oamenilor nu pot constitui 
esenta unor opere cu adevàrat mari fi profund autentice. Ìnalta jinutà a 
artei se dobìndefte prin redarea adevàrului major al epocii, prin contopirea 
organicà ìn tesatura artisticà a idealului comunist.

Principiul pardnitàfii in artà fi literaturà ocupà locul centrai ìn scrierile 
despre ^olohov din presa noastrà literarà. Ìn creala  lui se integreazà ìntr-o 
unitate artisticà desàvìrfità adevàrul vietii, procesul istorie ireversibil, spiritul 
de partid, care dau « realismului un continut mai adinc transformindu-1 
intr-un « realism superior ». Opera lui $olohov este profund ostilà oricàrui 
obiectivism; totodatà, la el nu vom ìntìlni uniformitate, schematism, imagini 
abstracte, pentru cà problemele de partid nu sìnt abstracte pentru scriitor, 
ci sìnt problemele vietii lui proprii3.

Redìnd viata in mifearea ei revolutionarà impetuoasà, scriitorul nu exage- 
reazà, nu forteazà, « nu gràbefte » artistic sentin^ele, ci lasà sà-fi spunà cuvìntul 
oamenii, faptele, evenimentele, natura, istoria, afa cura se desfàfoarà ea. in

1 I o n  V i t n e r ,  Problema tàràneascà in literatura, « Contemporanul », 28 oct. 1948.
2 S i l v i a n  I o s i f e s c u ,  In jurul romanului (Clasificàri fi tipuri), Ed. a Il-a 

revàzutà si adàugità, ESP LA , 1961, p. 175.
3 S i l v i a n  I o s i f e s c u ,  Citeva aspecle ale operei lui M ihail ffolohov, «V iata  

romineascà », nr. 6 (noiembrie), 1948, p. 195 — 197.
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aceasta consta, credem, specifìcul esential al realismului acestui scriitor. ìn acest 
sens, pareri interesante a exprimat si I. Agìrbiceanu: « Mihail ^olohov, omul 
inarilor convingeri politice, e de o extrema obiectivitate. Pentru el, scriitor al 
Marii Revolutii, a fi obiectiv ìnseamnà a cunoaste cu precizie dinamica evolutiei 
sociale, a intelege cà lumea se indreaptà nemijlocit spre socialism. Naratorul 
marii ìnclestari omenefti vede in cazacii sài de pe Don oameni angrenati intr-un 
urias proces istorie. Asa cum va fi contemplai de atìtea ori marele fluviu linistit
— Donul — asa priveste potopul pornit acum de fluviul pasiunilor omenefti ce 
pune capàt unei istorii si incepe alta. . . Eu imi ìnchipui cìt de greu a trebuit sà-i 
fie aceasta severa obiectivitate. . . Asa se serie marea prozà epica, autorul e 
un oni de mare talent » x.

fntr-o cronicà literarà asupra volumului l i  al romanului Pàrnint destelenit, 
Paul Georgescu constatà cà spiritili de partid al lui ^olohov, sentimental revolu­
tiei, « care a ìmbibat cartea In umanitatea ei profunda. . , dà càrtii fortà dina- 
micà, dà faptelor consemnate prospejime si grandoare » 2.

Atitudinea partinicà a scriitorului se ràsfringe estetic in tot. modul acestuia 
de a crea : in zugràvirea figurii eroului comunist, in chipul cor.trarevolut.iona- 
rului san in descrierea liricà a stepei Donului càzàcesc. La ßolohov patosul revo­
lutiei este al.it de intim intretesut in flecare scriere a sa, incit nu se poate vorbi 
separat de màestria sa artisticà si separat de mesajul sàu social, toate 
elementele operei sale convergind spre acest unic sens — exprimarea patosului 
revolutiei. 3

Istoria §i destínele omenesti. Un alt. aspect remarcat de presa noastrà lite­
rarà este marea capacitate a lui §olohov de a surprinde si a zugràvi dinamica 
transformàrii luinii, dialéctica schimbàrilor in constan ta umana, ^olohov mìnueste 
cu usurintà atit miscarea evenimentelor si a maselor de oameni, cit fi desfàsu- 
rarea destinului fiecàrui erou al sàu. Cu sau fàrà voia lor, eroii sint cuprinsi 
inevitabil in conflicte si inclestàri crincene dintre grupuri fi clase sociale, ^olohov 
este cronicarul celor mai profunde ràsturnàri fi zidiri revolutionäre, de sub 
influenza càrora nu poate fi sustras nimeni. Ìn paginile càrtilor lui, ca fi in frà- 
mintàrile revolutiei, « nimic nu scapà neatins, nimic nu iese netransformat din 
aceasta uriafà fermentare socialà, din acest fumai de topire fi reintrupare 
nouà. Penl.ru cà revolutia dàrimà fi redàdefte totul, de la micul amànunt al 
vietii omenefti, pina la ìntreaga configurale a societàtii, a epocii » 4. ín scrierile 
lui ^olohov eroii luptà sau sint ìnfrìnti, atacà sau se apàrà cu inverfunare, 
iubesc sau uràsc, se bucurà sau sint desperati, nàzuesc spre viitor sau i se opun, 
dar nu sint indiferenti, nu contempla viata pasiv, nu-fi due zilele in nepàsare. 
Asemenea stare de l'apt, proprie ìn cel mai ìnalt grad epocii revolutiei socialiste, 
^olohov o redà prin ìntreaga structurà a creatiei sale. Omul este o permanentà 
conftiintà activà. Aici se ascunde una din tainele cele mai pretioase ale operei 
lui ^olohov, taina care màrturisefte o neasemuit de adìncà intelegere a existentei 
umane 5.

1 I o n A g ì r b i c e a n u ,  Marea prozà epica, « Tribuna », 5 septembrie 1959.
2 P a u l  G e o r g e s c u ,  M ihail ¡folohov : Pàmint destelenit, vol. II ìn « Gazeta 

literarà », 3 nov. 1960.
3 E u g e n  M a n d r i e ,  La aniversarea lui M ihail Sulohov, « Scinteia tineretului », 

24 mai 1955.
4 D u m i I r u M i r c e a, La a 50-a aniversare a lui M ihail § olohov, « Munca », 

24 mai 1955.
5 A 1. C à p r a r i  u, Solohov si conftiintà activà, « Tribuna », 1 nov. 1958.
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Afirinarea noului in viatà este rezultatul unui proces complex de primenire 
prin luptà. §olohov, ca artist, a inteles cà maretia si frumusetea epocilor de prefa- 
cere o da dramatismul lor acut, in care caracterele, sentimentele fi faptele oame- 
nilor se reliefeazà cu o acuítate exceptionala. In operele lui voin intilni, deseori, 
situatii piine de tensiune, conflicte ascutite, descàrcari incandescente' de energii 
clocotitoare, dar toate acestea sint infàtisate de scriitor in limitele realului exis- 
tent, intr-adevar, in perioada revolutiei, a ràzboiului civil, in timpul colectivizàrii 
agricult urii sau in anii Marelui Ràzboi de Aparare a Pat.riei. ipolohov nu manifesta 
insa pasiune pentru scenele lari, pentru senzat.ionalul in sine 1. Acordìnd senza- 
|ionalului, spectaculosului, locul pe care, de fapt, il ocupà in viajà, scriitorul 
lasa tot timpul cititorului senzat.ia de autentic, iar autenticul fi nu artificiile 
ii stimuleaza acest uia in cel mai inalt grad interesul. Mai mult, fiindcS in volumul 
II al romanului Pàndnt desfelenit $olohov n-a pus accentui pe element.ele specta- 
culoase si a acordat atentia cuvenità faptelor cotidiene, aparent banale, el 
«a  reusit nu nuinai sa oglindeascà evenimentele cruciale, dar sa spunà atit de 
mult despre valoarea umana a comunistului, despre eroismul fi maretia lui, 
despre modestia fi intelepciunea sa, despre curajul fi cinstea lui » 2.

Experienta lui $olohov in erearea situajilor fi caracterelor dramatice este 
folosità in dezbalerea problemelor de principili, de orientare pentm literatura 
noastrá actúala, fìind combàtute tendintele spre un dramatism fals fi daunator 3. 
^olohov este citat alaturi de Shakespeare, Balzac, Tolstoi, a cSror creatie se 
caracterizeatà printr-un « adevarat fi puternic dramatism ». Prin intensitatea 
pasionalà a sentimentelor, prin profunda ei semnificatie generai umana, drama 
lui Grigori Melehov se ridica pe aceeasi treapta cu a lui Othello, a lui Romeo 
fi Julieta sau a Anei Karenina. Dramatismul este o tràsàturà care nu poate lipsi 
literaturii realiste. Dramatismul ereatiei marilor realifti se deosebefte calitativ 
de falsul dramatism, cultivat de futurifti, dadaisti, suprarealifti, fi de to^i deca- 
dentii care pun cu orice pret, accentui pe efecte puternice, in fond artificiale, de 
natura exterioara 4.

§olohov a vrut si a Feufit sa surprinda oamenii, conftiinta lor in momentele 
cruciale ale epocii noastre. Nu avea nevoie sà improvizeze conflicte ascutite, 
drame puternice, tragedii zguduitoare ; revolutia fi evenimentele declanfate de 
ea au oferit. material inepuizabil talentului sàu. El nu urmarea prezentarea 
« fatadei », ìnregistrarea doar a victoriilor, nu tindea spre zugràvirea fastuoasà, 
de parada a bàtàliilor epocale, ci redarea ampia a nafterii lumii noi, cucerità prin 
chin, singe si jertfà eroica. Prin sublima incàerare cu fórjele ostile aspiratiilor 
sale inalte, eroul comunist devine subiect de tragedie (Stokman, Bunciuc, Davidov, 
Nagulnov). «Tragedia lui §olohov este demnà de Eshil, dar cunoafte o incheere 
in spiritul lumii in care a aparut.. . » 5. Prin realismul socialist, tragedia eroica din 
antichitate cunoafte o renastere, o infiorire specifica in opera scriitorilor sovietici. 
Tragicul in noua literatura, fi in special la $olohov, este integrai intr-o viziune 
epopeica6. Operele lui Gorki, §olohov, Serafimovici, Fadeev, Furmanov etc. sint

1 R e m u s  L u c a ,  Povestirile lui ¡}olohov, « Viaja Romìneascà », nr. 12, 1957, p. 208.
* E u g e n  L u c a ,  M . ! } o l o h o v :  Pàmint destelenil (voi. I l), « Contempoianul »,

7 oct. 1960.
3 E u g e n i a  T u d o r ,  Dramatismul autentic si efectele « tari », « V iaja Romìneascà », 

nr. 10, 1958, p. 166.
4 Ibidem , p. 166.
6 IL Z a 1 i s, Izbinda umanismului, « Scinteia tineretului », 2 nov. 1957.
6 S a v i n  B r a t u ,  Spiritul de partid si cunoasterea vietii, in volumul Probleme actúale 

ale literaturii realist-socialiste, ESPLA, 1960, p. 289.
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pâtrunse de un sens nou al tragicului, exprimât rnetaforie de Vsevolod Viçnevski 
prin formula « tragedia optimistâ ». Aeeastâ formula s-a realizat în creajia 
lui Çolohov în diverse aspeete generate de viziunea realist-socialistâ asupra 
viejii. Efim Ozerov, Bodeaghin, Stokman, Davîdov, Nagulnov reprezintâ eroi 
comunisti de dimensiuni prometeice. O alta posibilitate de manifestare a tragis- 
mului ne-o oferâ Çolohov prin soarta lui Andrei Sokolov, în a cârui figura s-a 
concentrât întreg tragismul çi eroismul epocii noastre. Ion Vitner arata câ « identi- 
tatea dintre tragic §i eroic este la Çolohov perfectâ. . . Finalul nuvelei constituie
o apoteozâ a inepuizabilei rezistenje morale a insului educat în spiritul socialis- 
mului. . . Finalul, cu Andrei si Vaniuçka — cei doi orfani care prin forja uma- 
nului au biruit moartea, însingurarea çi dezolarea — depârtîndu-se unul lîngâ 
altul spre zâri necunoscute, aparjine unei arte în care tragicul a crescut pe solul 
fertil al umanului, puterii etice çi eroismului » l.

Umanismul socialist este terenul pe care creçte tragicul autentic. ïn cursul 
întîlnirii cu studenti Institutului de literaturà «Maxim Gorki », Mihail Çolohov, 
înt.rebat daeà Soarta unui orti poate fi considerata drept o polemica eu povestirea 
lui E. Hemingway Bâlrlmd fi marea, a râspuns : « Desigur, ar putea ». Reflec- 
tînd momentele esentiale aie soartei poporului, scriitorul a arâtat câ fiecare 
om este puternic datoritâ legâturii sale trainice eu poporul. Aceasta reprezintâ 
unul din principalele pivoturi aie artei realismului socialist, esenta ei etico- 
esteticâ. Tragedia lui Grigori Melehov izvorâçte toemai din opozitia dintre 
soarta sa fi destinul inexorabil al omenirii în mers spre comunism. Dar si ea 
este tot o tragedie optimistâ, càci « dincolo de câderea lui Melehov se înaljâ 
sublim zarea luminatâ a victoriei comuniste » 2.

Prin factura tragicului, Çolohov este mai aproape de tragicii greci decît 
de Dostoevski — afirmâ Ion Vitner. Spre deosebire însâ de vechea tragedie fi 
chiar de cea shakesperianâ, unde se impunea inevitabilul fatal, în literatura lui 
Çolohov este vorba de lupta care cere jertfe si care este continuata. Nimic nu 
se încheie prin compromis, càci legile istoriei sînt neîndurâtoare ; tragedia 
solohovianâ nu este însâ fatalista, ea nu este nici simplu optimistâ, ci $i mobiliza- 
toare. Reflectînd realitatea nouâ în care omul a trecut din domeniul necesitâtii 
în cel al libertàri, literatura sovieticâ învajâ pe om cum sâ évité tragedia, 
cum trebuie sâ lupte, ea inspirâ încredere în posibilitâtile omului de a 
învinge cauzele tragicului.

în legâturâ eu aceasta trebuie amintit articolili Verei Câlin, Istoria biruie, 
în care se vorbeçte « despre tema ratârii, care a câpâtat în literatura realismului 
socialist o nouâ semnificatie ». Autoarea are dreptate afirmînd câ aceasta temâ 
se mentine în literatura realismului socialist, unde determinâ variatiuni noi si 
modalitâji inedite de tratare. Mai departe ea însâ afirmâ: « Nu mergem atît de 
departe încît sâ afirmâm câ epopeea lui Çolohov Pe Donul liniftit este un roman 
al ratârii, dar este cert câ axîndu-se în jurul unui caracter slab (sub. G.B.), în 
jurul unui çovâelnic ce cade, strivit de fortele învingâtoare aie istoriei, opera lui 
Çolohov nu râmîne strâinâ de tematica amintitâ » 3.

Problema nu-i chiar atît de simplâ cum o prezintâ autoarea articolului. 
Dupâ pârerea noastrâ, Çolohov toemai câ nu si-a axat opera « în jurul unui 
caracter slab », càci altfel ideea centralâ din epopeea Pe Donul liniftit, care

1 I o n V i t n e r ,  Tragic si eroic, « Gazeta literarâ », 14 nov. 1957.
3 S a v i n  B r a t u ,  op. cit., p. 289.
3 V e r a  C â l i n ,  Istoria biruie, «G azeta  literarâ», 6 nov. 1958.
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poate fi exprimatà laconic si prin titlul articolului Istoria biruie, nu s-ar fi impus 
cu atìta fortà convingàtoare si indiscutabilà. Felul « fovàielnic » in care se com­
porta Grigori Melehov in vìltoarea evenimentelor revolutionare nu decurge din 
« caracterul slab », ci din cauze sociale obiective, din càutàrile unni caracter 
frumos, puternic (altfel nu ne-ar pàrea ràu de el), din nein^elegerea sensului 
istorie de càtre erou. Contrarevolutionarul Petre Melehov, fratele lui Grigori, 
nu sovàe « de partea cui sa fie », fi totufi el este un caracter slab. Andrei Star^ov, 
din romanul lui K. Fedin Orafe fi ani, este inzestrat cu multe calità^i fi posibili- 
tàti creatoare, dar se rateazà fi piere, nu numai din lipsa unei intelegeri profunde 
a tìleului revolutiei, dar, in special (dupà pàrerea noastrà), datorità slàbiciunii 
caracterului. Yolodea din Si a fost ziua a dona al lui llia Ehrenburg, Andrei 
Startov al lui Fedin fi Grigori Melehov sint pina la urina rata^i, « nerecupera^i » 
in esenta din aceleafi cauze social-istorice. Dar fiecare isi are individualitatea sa, 
caracterul sàu, fiecare servefte unei anumite idei dominante specifice din operele 
respective. Mihail $olohov a fost extrem de generos in a-1 investi pe Grigori 
Melehov cu calità^i individuale remarcabile, incit unii cititori fi critici doreau 
fi cereau pentru el un sfirfit « fericit » in roman. Existau fi tendinte de a vedea o 
anumità denigrare a revolutiei in faptul cà scriitorul inàlta valoarea umana a 
lui Grigori. Dupà ce aparusera primele trei volume ale « Donului liniftit », intr-o 
scrisoare càtre M. Sjiolohov, Nikolai Ostrovski, scriitor cu un specific pronun^at 
in cadrul realismului socialist (dar de o facturà fi tonalitate deosebità de cea a 
creatorului lui Grigori Melehov), ii recomanda sà nu-i infrumuseteze ci sà dema- 
fte, sà smulgà vàlul romantic de pe fata cazacilor care luptau in tabàra adversà. 
Dar Mihail §olohov tintea departe, mergind spre scop pe drumul cel mai greu 
(nelipsit insà fi de pericol) : pe un vast plan epic, el trebuia sà solicite parti- 
ciparea la cea mai inaltà tensiune a tuturor elementelor textului fi ale 
subtextului estetic, pentru ca, fàrà artificii fi compromisuri, sà demonstreze 
artistic adevàrul cà « istoria biruie ».

Alte aspecte. Studierea oricàrui aspect din creatia lui ipolohov ridicà pro- 
bleme de orientare fi de principiu ale artei noi. Opera lui ¡jiolohov este cercetatà 
si va fi mereu cercetatà ca o realizare clasicà a literaturii realismului socialist, ea 
furnizeazà idei fi sugestii referitoare la intruchiparea in inegalabile imagini 
artistice a infiripàrii comunismului in viata fi con^tiinta oamenilor. De aceea, 
studiul fi analiza oricàrei laturi din opera lui ipolohov contribuie la sintetizarea 
fi valorificarea teoretica a unuia dintre cele mai originale fenomene artistice 
ale timpurilor noastre.

Cercetarea filonului erotic, de pildà, prezentat atlt de amplu fi atit de 
viu colorat in càrtile scriitorului, nu-fi gasefte locul cuvenit in preocupàrile 
autorilor noftri. Pu^inele referiri la un element atit de interesant din scrierile 
lui ipolohov sint doar aprecieri generale constatative1. Un aspect intere­
sant ar fi stabilirea functiei eroticului in structura arhitectonicà a romanelor 
lui ipolohov, felul cum insuflà el viata autenticà personajelor, urmàrirea mai 
ales a evolutiei liniei erotice in cadrul infàptuirii conceptiei de bazà a operei:
o progresele colosale in modul de viatà, in traiul fi psihologia omului, care au 
avut loc in urma iàzboiului fi revolutiei » (¡■Solohov).

1 P e r p e s s i c i u s ,  P e Donul linistit (Menjiuni critice), « Luceafarul», 1 nov. 1959. 
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Lirism fi umor. Merita sa fie analizat suflu] liric prezent in epica lui §olohov, 
nuantele si specifieul lirismului sololiovian. ^olohov este ìntrutotul de acord 
cu afirmatia lui Cehov, dupà care poetul, cìnd serie, trebuie sa fie lucid, rece 
ca un sloi de gheatà. Dar atìt in creat.ia unuia cìt si a celuilalt stràbat cúrente 
intense de lirism, desigur de facturà oarecum deosebità. La ^olohov, in unele 
locuri, lirismul se manifesta in izbucniri nàvalnice de sentimente ale autorului: 
« Stepa mea iiibita ! . . .  Ma inchin pìnà la pàmint in fata ta si, ca un fiu, sàrut 
pàmlntul tàu ! 0 , stepa a Donului, stropità de atìta singe càzàcesc ce nu se 
preface nicicind in ru g in à !»1. Alteori expresia lirica este rece, cu sclipiri de 
compàt.imire, dar neinduràtoare si aspra totodatà: « §i iatà ca s-a ìmplinit 
putinul visat de Grigori in atitea si atitea nopti de nesomn. Stàtea la poarta 
casei lui, tinindu-si fiul in b ra te .. .  Era tot ce-i mai ràminea in viatà, tot ce-1 
mai lega de pàmint. si de toatà lumea uriasà ce stràlucefte sub soarele rece » 2. 
Dar cita dragoste retinutà pentru eroii sài se degajá din ultímele file ale 
volumului II, din romanul « Pàmint destelenit », cita sobrietate in exprimarea 
durerii pentru pierderea suferita: « . . ,§ i asa i-au prohodit privighetorile Donului 
pe Davìdov si Nagulnov atìt de dragi inimii mele, le-au spus ceva in soaptà 
lanurile de grìu in pìrg fi le-a dat zvon, rostogolindu-se pe pietre, pirìul farà 
nume care vine de undeva din susui ripelor de la G rem iacii-Log.. .  
Asta-i tot ! » 3.

Digresiunea lirica solohovianà exprima pozitia profund realista si extrem 
de lucidS a scriitoiului asupra vietii, ea ràspindeste nu numai sentimentul 
emotiei calde, ci insuflà tàrie bàrbàteascà, ìncredere fi curaj de a rezista la 
orice intemperii ale vietii. Ni se pare extrem de sugestiva, in acest sens, tulbu- 
ràtoarea incheiere a nuvelei « Soarta unui om », cìnd pe obrazul povestitorului, 
care privea cum se depàrtau Andrei Sokolov fi Vaniufa, se prelingea o lacrimà 
bàrbàteascà abia stàpinità. « ...V o ia m  sà cred cà rusul acesta cu o vointà 
de fier va rezista fi ca, lìngà umàrul lui de pàrinte, va creste cel care, deve- 
nind barbat, va putea sa treacà prin orice incercare fi va putea invinge orice 
oprelifti din calea sa, daca patria i-o va cere » 4.

Umorul este unul din elementele caracteristice artei lui ^olohov, at.it in 
epopeea Pe Donni liniflit — chiar dacà acolo nota generala a romanului este 
grandiosul fi tragicul — , dar in deosebi in Pàmint destelenit, càci aici caracterul 
tàranesc, sfàtosenia, gluma vicleanà tàràneascà rasar de peste tot locul. Prin 
umor, marele artist a oglindit o nota esentialà a caracterului popular. Cezar 
Petrescu constata cà multe personaje din càrtile lui Solohov sìnt zugràvite 
« cu un umor, cind inteligent, cìnd amar, specific literaturii ruse din Suflete 
moarte, din Revizorul, din Mantaua sau Nasul lui Gogol, nu arareori specific 
universului ceh ov ia n ... Numeroase personagii episodice sìnt siluetate intr-o 
singurà tràsàturà, subliniind comicul fizic, dar mai ales o suciturà làuntricà, 
temperamentalà. Personajul e viu, circula. Í1 recunofti dupà un gest sau o 
vorbà cìnd revine dupà o sutà sau douà de p a g in i... Uneori dispare pentru 
totdeauna din firul naratiunii. Dar nu dispare din memorie » 5. Proportia 
umorului in scrierile lui §olohov este cea existentà in viata realà ; acest fapt

1 M. S o l o h o v ,  P e Donul linistit, voi. II, partea a treia, ESP LA , 1960, p. 56.
2 Idem, p. 757.
3 M. S o l o h o v ,  Pàmint desfelenit, voi. II, colectia «B iblioteca pentru to fi », p. 460.
4 M. §  o 1 o h o v, Soarta unui om, col. « Meridiane », 1957, p. 75.
5 C e z a r  P e t r e s c u ,  Insemnàri despre arta lui §olohov, « Steagul rosu », 30 oct. 1955.
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isi aduce si el contribuita la crearea senzatiei de autenticitate din cardile 
scriitorului, creazà acea «veracitate aproape halucinantà », de care vorbea 
Cezar Petrescu.

La ^olohov, umorul intervine si ca unul din factorii ce sudeazà compozi- 
tional naratiunea, solicitind total intreaga atentie a cititorului de la prima 
pìnà la ultima fila a càrtii. Dupà momentele dramatice, de tensiune, de 
incordare, de desfàsurare nàvalnicà a ac|iunii, urmeazà momentele de « destin- 
dere », de « relaxare », in care scriitorul introduce secvente imbibale de umor, 
iar umorul la rindul sàu alterneazà cu licàririle lirice. « Alternanza aceasta de 
umor si de lirisni — serie Cezar Petrescu — imprima epicului din cele aproape 
2000 de pagini o deosebità vivacitate fi sav oare»1.

Pe lingà diverse atributii psihologice, stilistice si compozitionale, umorul 
are in romanul lui ^olohov o adincà senmificatie sodala. « Dacà nu s-ar fi 
acordat locul cuvenit snoavelor si pàtaniilor lui mof ^ciucar — serie Eugen 
Luca — , s-ar fi putut arata cum acest bàtrin limbut, un fel de ineurca-lume, 
se transformà, dupà moartea lui Davidov si Nagulnov, ìntr-un ora serios, tàcut, 
dovedind o mare delicatete sufleteascà ?>; 2. Chiar fi mof ^ciucar a devenit 
un alt om — iatà tilcul, adevàrul fi for^a artei scriitorului §olohov.

El a dat literaturii universale o proza concentratà, in care se impletefte 
organic sublimul cu prozaicul, tragicul cu cornicili, viata naturii fi sentimentele 
omului. Nu este de mirare asa dar, cà problemele de màiestrie, de compozitie, 
stil fi limbà in lucràrile lui ijìolohov ii preocupà pe literatii noftri 3. Defi in 
acest sens lipsesc stàruitoare fi ampie analize, in unele articole, consacrate 
operei scriitorului, se atrage atentia asupra construcpei artistice. « Atit de 
vastà e aria intìmplàrilor — serie Perpessieius — , atit de fàrà numàr prota- 
gonistii, atit de vii, pitorefti, eroice sau bicisnice personagiile, atit de ràscoli- 
toare fi emozionante patimile fi sentimentele, atit de cuceritoare poezia naturii 
fi atit de magistralà arta cu care scriitorul pàtrunde in tainele inimii si ale 
stepei fi le imbracà in cele mai aurite p od oa b e ... Caractere de o atit de 
variatà natura, eroice sau bestiale, patetice sau de humor, ca-n bunele traditi 
gogoliene, imagini izolate, apte sa genereze, ca intr-o scinteie de copità, atitea 
lumi de basm fi multe antologice pagini, deseriptive, ca tot atitea criinpeie de 
pastoralà beethoveniana. . .  » 4. Dar aceasta vasta tesatura de evenimente, 
cameni, natura fi pasiuni din Donul liniflit, se realizeazà intr-o unitate de o 
simplitate clasicà prin coi doi eroi principali: Grigori Melehov fi Axinia. Ei 
doi reprezintà axul in jurul càruia se miscà zeci fi sute de personaje, un 
univers intreg. Soarta celor doi eroi reprezintà schela, pe baza càreia este 
ìnàltatà o constructie monumentala, dupà « modelul mozaicului », cum se 
exprima I. V itner5. Evident cà personajul centrai al romanului — Grigori 
Melehov — apare in prim pian, dar nu format ; figura lui se desprinde in mod 
armonios din intregul tablou al vietii càzàcefti in primul ràzboi mondial, in 
revolutie si in ràzboiul civil.

1 Ibidem.
2 E u g e n  L u c a ,  M . Solohov: Pämint desfelenit (vol. II), « Contem poranul»,

7 oct. 1960.
3 E u g e n  B a r b u ,  Marele martor al epocii, « Gazeta literarä », V , 1958, nr. 45 

(6 nov.), p. 2.
4 D. P a n a i t e s c u - P e r p e s s i c i u s ,  P e Donul liniftit (Menjiuni critice), 

« Luceafärul », 1 nov. 1959.
5 I o n  V i t n e r ,  Problema täräneascä in literaturä, «Contem poranul», 28 oct. 1948.
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In ceea ce privefte roinanul Paminl destelenit, se remarca o mare capaci­
tate a scriitorului de a condensa, laconisinul expresiilor, economia maxima a 
mijloacelor artistice, arta de a crea episoade .ce decurg unul din altul cu o 
precizie psihologicà desàvìrfità. Orice crìmpei, orice fragment din scrisul lui 
Çolohov reprezintà ìn parte o opera de arta 1.

liroul fi másele. Ìncà ìn Povestirile de pe Don, scriitorul urmareste felul 
in care se nafte în oameni o pasiune noua. Fiecare epoca istoricà a ramas in 
literatura dominata de un anumit tip de pasionati, de un anumit tip de 
pasiuni. « . . .  fntre pasiunile cunoscute din tóate timpurile si pasiunea revolu­
cionará comunista — arata criticul Remus Luca — deosebirea e de esenta. 
Doctorul Faust càuta adevàrul, binele si fericirea, in ultimà analizà, pentru 
sine, pentru ca sâ punà de acord lumea — ìufeleasà ca fenomene fi lucruri — 
cu propria lui constiintà, el vrea sà cunoascà pentru a cunoaste si chiar dacà 
ìn cele din urmà construieste diguri sà apere oamenii de inundatii, tot pentru 
ìmpàcarea lui proprie face » 2. lntr-o oarecare màsurà fi eroii lui Cernìfevski, 
prin « egoismul rational » al lor, cautà satisfaccia fi fericirea personalà in activi- 
tatea pentru binele fi fericirea pentru atyii.

Dacà eroii de pìnà acum ìfi consumau pasiunea in ei ìnfifi (de aici, de 
multe ori, decurgea soarta lor tragicà), pasiunea timpului nostru depàfefte 
individui, ea cuprinde fi angajeazà masa. Pasiunea comunistului nu se consumè 
in individ, ea se conexeazà cu rnifcarea fi energia maselor. Întîmplarea, acci- 
dentul pot fi fatale pentru individ ; pentru procesul istorie, pentru rnifcarea 
conftientà a multimilor de oameni, întîmplarea ràmîne ìntìmplare, accidentalul- 
accidental. Conftiinta finalitàtii aportului personal al comunistului, constiintà 
inevitabilitàtii fi tràiniciei cauzei càreia ìi servefte pasiunea sa, este izvorul 
celei mai ìnalte satisfacci, celei mai depline fericiri personale. In mod 
necesar, pasiunea revolucionará devine tot mai mult o tràsàturà generalà 
a eroilor literaturii progresiste contemporane ; eroismul comunist, patosul 
revolucionar sìnt nótele distinctive noi ale literaturii fi mai cu seamà ale 
literaturii sovietice.

Interesante sìnt menCiunile fàcute de Paul Georgescu cu ocazia caracteri- 
zàrii comunistului Davìdov. « El zguduie inertia, pune energiile ìn mifeare, 
dar nu de dragul activismului, ci pentru a construí. Dacà Lafcadio al lui 
André Gide aruncà un orn pe fereastra vagonului, din mersul trenului, pentru 
a face un act pur, iar personajele lui Malraux, trag cu mitraliera pentru a 
gàsi in acÇiune un opium, Davìdov acCioneazà coordonat ìn vederea unui scop 
unie, care trebuie realizat cu mijloace com plexe: o viaçâ umanà pentru 
oameni » 3. Davìdov este un orn complet, armonios dezvoltat, un om adevàrat, 
el reprezintà idealul urnan ridicat pe treapta supremà a umanismului socialist. Ìn 
noile raporturi sociale, oamenii ìfi modifìcà fi valorile fundaméntale, ìfi reorga- 
nizeazà sentimentele fi sensibilitatea. Çolohov a surprins schimbàrile interioare 
ale personajelor ; urmàrind cum oamenii devin mai oameni, scriitorul rezolvà 
artistic « contradicha aparenta dintre sentimentele eterne umane fi concretili 
social-istorie » 4.

1 D u m i t r u  M i r c e a ,  La a 50-a aniversare a lui M . §olohov, « Munca i> 24 mai 1955.
2 R e m u s  L u c a ,  Povestirile lui ¡polohov, « Vi a (a Romìneascà », nr. 12, 1957.
3 P a u l  G e o r g e s c u ,  Unul din cei 25 de mii, « Gazeta literarà», 8 aprilie 1954.
4 P a u l  G e o r g e s c u ,  M . §olohov : Pâmint desfelenit, vol. II  (cronicà literarà) 

« Gazeta literarà », 3 nov. 1960.
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Fiecare dia zeeile fi sutele de persoaaje ale càrtilor lui ipolohov are o 
iafà^ifare proprie, cu ua fel de a fi, de a gìadi, de a vorbi, care ràaiìa peatru 
totdeauaa iatipàrite ìa meaioria cititorilor 1. Cezar Petrescu vorbefte despre 
« luciditatea realista cea aiai desàvirfità » a lui ^olohov ìa zugràvirea persona- 
jelor. « Nici uaul diatre toti — coastatà el — au e pus ìatr-o luaiiaà artificíala 
idealizatà ; aici uaul au e iatuaecat auaiai de umbre. Oaaieni. Oameai vii ». 
Totodatà, scriitorul aostru arata cà romaacierul sovietic ajuage la universa- 
litate pria adìacirea specificului aajioaal al caracterelor. « Càutìad universalul 
ìa locai si eternul omenesc ìa ternporar, au s-a màrgiait la creatia de tipuri 
pitoresti, cu ua caracter etaografic.. .  Dincolo de straiul lor, diacolo de culoarea 
lor locala, persoaagiile sale sìat viabile oriuade » 2.

Arta peisajului. 0  impresie deosebità a produs ìa rindul cititorilor, scriito- 
rilor si criticilor aostri peisajul, poezia aaturii dia creala  lui ^olohov. 
Farmecul deosebit pe care-1 degajà peisajul lui ¡jolohov coastà in siatetisanil 
sàa artistic: la crearea acestui peisaj a luat parte ua subtil pictor, ua exce- 
leat poet liric, ua maestru al prozei iaipregaate de via^a. Natura descrisà de 
scriitor este extrem de complexa, ea coatribue coasiderabil la coaturarea si 
caracterizarea psihologiei oameailor care tràiesc fi aiuacesc ìa mijlocul ei. 
Cimpiile, vaile, laaarile, fìnetele, brazdele negre, ierburile pSmiatului siat 
apropíate fi strias legate de via^a fi muaca omului. Mihail ^olohov iubefte 
aatura rusà cu acea dragoste induiofàtoare cu care o iubeau Gogol, Turghe- 
aiev, Tolstoi, Koroleako, Cehov. Cuaoscuta descriere a stepei dia voi. I l i  al 
Donului liniftit este apreciatà de Perpessicius ca «u a  im a ,...m a i mult decit 
ua poem ,. . .  o adevàratà apoteozà ».

Despre màiestria de peisagist a lui §olohov a scris mai mult Cezar Petrescu. 
El arata cà aatura la ijolohov au apare doar ca ua decor, ca ua fuadal al 
ac^iuaii, ea participà la actele fi tragediile oameailor, se impletefte cu exis- 
teata lor cea de toate zilele, se afirmà prin toate simjurile, au aumai vizual, ci 
fi auditiv, táctil, olfactiv. « Peatru capitolul olfactiv din opera lui $olohov — 
serie el — nu cunosc, in toatà literatura lumii, ua romaacier cu o gamà mai 
variatà, peatra a reda o atmosfera pria evocarea mirosului » 3. Cezar Petrescu 
ifi ilustreazà cele spuse cu o serie de exemple spicuite dia roaiaaul Pe Donul 
liniftit, pria care demoastreazà cà aotatiile de aaturà il dispeaseazà pe autor 
de aiiautioase aaalize psihologice. Axiaia se ridicà dupà o boalà grea fi vede, 
simte, aude fi miroase totul, cu simturile ascu^ite ale uaei coavalesceate. Descri- 
erea aaturii dia jur redà atmosfera, dispozi^ia fi starea sufleteascà a Axiaiei ; 
tot afa cum la sfirfitul romaaului, $olohov lasà, de asemeaea, natura sà vorbeascà, 
lasà sà vorbeascà soarele rece, ca iasufi sufletul pustiit al lui Grigori.

Multiple sìat fuactiile peisajului lui ^olohov, variate sìat procedeele cu 
care scriitorul stabilefte corelatia dintre om fi aaturà, ìa raport cu coati- 
autul ideologie al operei.

Stilul. ^olohov este ua mare artist al caviatului scris, el lucreazà eaorm 
de mult la cizelarea fi perfectioaarea foraiei artistice a càrtilor sale. Se spuae

' C e z a r  P e t r e s c u ,  Opera lui !}olohov in limba rominà, « Contemporanul », 
27 mai 1955.

2 C e z a r  P e t r e s c u ,  1 tisemnàri despre arta lui §olohov, « Steagul rosu », 30 oct. 1955.
3 Ibidem.
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cá pe masa sa de lucru se aflá uneori cite sapte-opt variante ale aceluiasi 
capítol. La noi s-a scris despre limba expresiva, plasticá si suculenta din romá­
nele lui, limbá preluatá fi prelucratá din adincurile graiului popular. « $olohov 
se rosteste ráspicat §i simplu -— serie Al. Cáprariu — cuceritor de simplu. De 
aici si stilul sáu despuiat de íloricele inutile, de neasemuitá vigoare, plin de 
asprá poezie » L Oamenii, care populeazá cártile lui ^olohov vorbesc simplu, 
degajat, uneori aspru, alteori brutal. Ei nu se feresc sa foloseascá expresii 
« s&rate » sau chiar « pipárate ».

Cu ani in urmá (1951), M. ^olohov a poposit o zi in Rominia, fiind in 
trecere din R. P. Bulgaria in Uniunea Soviética. De cum a pásit pe pámintul 
Republicii Populare Romine, a inceput sa se intereseze de tot ce priveste patria 
noastrá. « . . .  ín Pámint destelemt am inclus — spunea el — si o povestire despre 
ni$te comunisti ro m in i... Pe atunci nu cunofteam de loe Rominia, si-mi era 
teamá mereu daca nu cumva am gresit ceva. Acum vreau sa má conving. . .  » 2.

Marea popularitate a lui ^olohov la n o i3, influenta exercitatá de el in 
literatura romlná contemporaná, se explica, printre áltele, prin comunitatea de 
traditie si soartá comuna a celor douá tari, prin apropierea geográfica si 
structura sulleteascá asemánátoare a celor douá popoare, prin conditii istorice — 
pina la un punct analoage — si prin viitorul común al patriilor noastre.
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TBOP4ECTBO MMXAHJ1A IUOJIOXOBA B PYMblHMM 

(r io c jie  23 A B ry c ia  1944 r o f l i )

( PenoMe)

B  cB o efi p a 6 o T e  h b t o p  C T p e M H J ic «  n o K a 3 a Tb  npoiinKiiOBenne h  p a c n p o c T p a n e n H e  iuojioxob- 
CKOÍÍ KH H TH  B P yM b lH H H  riOCjlC ee O CBo6o)K,HeHHH O T  (JìaUJHC TCK O rO  H ra .

B  Hi 'ia n e  p a 6 o T b i  c o o 6 iu a e T c n  o  ncpeBoaax n po M 3B e acH nfl U Io J io x o B a  h o  C T a T b n x  c o b c t c k h x  
a B T o p o B , HanenaraHHbix b  P yM H H M M  h  nocBsmieHHbix T B o p n e c T B y  c o B e T C K o ro  n H c a T e jm . O c o 6 o e  
BUHM aHM C ya ejlH e TC H  O TK JlH K y pyMblHCKHX KpM TH KO B 11 nHCaTeJieil Ha TB O p H e C TB O  BeJlH KO rO  
x y f lo * H iiK a  C JioB a. K p o w e  C T a T e ii  h  p e u e H 3 H ii o  U lo .io x o B e , a B t o p  H c n o J ib 3 y c T  p a a  K H H r h  p a 6 o t
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o5uxero xapaïaepa, b  KOTopbix BCTpenaioTCH oTjie-nbHbie ouemoi m b i . ic k , i ibiBami« o x y a o *e -  
CTBeHHOM cBoeo6pa3HH h  MacTepcTBe nHcaTeJiH.

UlHpoKaa nony/iiipnocTb lIIoJioxoBa y Hac, 6jiaroTBopHoe BoxaefttTBMe ero TBopemitt 
Ha pyMbiHCKyio J iH T e p a T y p y  o ô b H C u a e T C H , Meacay np oM M M , oôniHocrbio T p a a H U H ii h  o6meii 
cyflbôoft OÔCHX CTpaH, 6jïH3KHM COCeflCTBOM H CXOUHblM a y x O B H b lM  CKJiaflOM OÔOHX n a p o j i o B ,  
OflHHaKOBbiMH b  onpeneJieHHOii CTeneHH, h c t o p h m c c k h m h  ycjioB H M M H  h  o ô u i h m  h x  6 y A y u iH M .

L’ O E U VRE DE M. CH OLOKHOV EN ROU M AN IE 

(Après le 23 Août 1944)
(  Résumé )

Le travail se propose de présenter la pénétration et la circulation de l’œuvre de Cholo- 
khov en Roumanie après la libération du joug fasciste. Après avoir présenté l’ampleur des 
traductions des œuvres de Cholokhov et des travaux soviétiques rattachées à ses œuvres, 
l’ auteur accorde une attention toute particulière à l’ écho de la création de l’ écrivain dans 
la vie littéraire roumaine.

A  part les articles, les présentations et les études spécialement consacrées au grand 
écrivain soviétique, l ’auteur utilise également une série d ’ études et de travaux de synthèse 
qui expriment des appréciations sur la valeur de la création de l’ écrivain.

La grande popularité de Cholokhov en Roumanie, la puissante influence qu’il a exercée 
sur la littérature, trouve son explication dans la communauté des traditions, dans le destin 
com mun des deux pays, dans leur proxim ité géographique et la structure d’ âme qui leur 
est semblable, dans leur histoire jusqu’ à un certain point analogue et surtout dans l’ avenir 
que leur est commun.


