MOSTENIREA FILOLOGICA SI LINGVISTICA A LUI I0AN BOGDAN

G. MIHAILA

Organizind, sub auspiciile si cu ajutorul Ministerului Invatimintului,
sesiunea festiva cu titlul general « Toan Bogdan si istoria culturii roméanesti»,
cu prilejul implinirii a o sutd de ani de la nasterea marelui istoric si filolog
romén, intemeietorul studiilor de slavisticd in tara noastrd, Asociatia Slavisti-
lor din Republica Socialisti Roménia a vrut sa sublinieze diapazonul larg al
preocupirilor stiintifice ale ilustrului inaintas, care a fost un deschizitor de
drumuri intr-o serie de ramuri de cercetare ale istoriografiei si filologiei
romanesti.

In cadrul actualei sesiuni, mai multe comuniciri prezintd diverse aspecte
ale vietii si operei stiintifice a lui Toan Bogdan, care a intrat in constiinta
posteritatii mai degraba ca istoric, decit ca filolog!, caci roadele activitatii
sale au fost folosite in primul rind de istorici gi mai putin de filologi. Dar
nu e mai putin adevirat ca chiar i in lucrarile istorice el a folosit mijloacele
de investigatie ale filologiei si lingvisticii, punind in slujba cercetirii istoriei
poporului nostru rezultatele obtinute in studiul documentelor si textelor apar-
tinind culturii si literaturii roménesti vechi.

Toan Bogdan a fost o personalitate complexd si multilaterald, care s-a
bucurat de o autoritate recunoscutd in epoci. Membru-corespondent al Aca-
demiei Romane la virsta de 28 de ani (1892), decan al Facultatii de filozofie
si litere din Bucuresti de la 34 de ani (1898), membru al Academiei la 39 de
ani (1903), vicepresedinte al acesteia de la 46 de ani (1910) si rector al Uni-
versitatii din Bucuresti la 48 de ani (1912), Toan Bogdan a fost unul din profe-
sorii de seama ai Universititii, astdizi centenare, si un foarte activ si stimat

! Vezi insii, in ultimul timp: D. Ma e rea, Lingvigti gi filologi roméni, Bucuresti, 1959,
capitolul despre Ioan Bogdan (p. 105—121); Al Graur — L. W ald, Scurtd istorie a ling-
visticii, Bucuresti, 1961, p. 64—65; G, Mihaila, I. C. Chijimia s.a., Craeanckan durosous
8 byxapecmcion yuusepcumeme, Rsl, XII, 1965, p. 262—264. Dintre lucriirile care privesc
mai ales opera de istoric a lui Ion Bogdan citim: N. I o r g a, foan Bogdan,« Buletinul Comisiei
1storice a Romdniein, vol. 3, Bucuresti, 1924, p. I—VII; P. P. Panaitescu, loan Bogdan
§t studiile de istorie slavd la romdni, ibid., vol. 7, extras, Viilenii de Munte, 1928, 32 p.; L Lupas,
Ioar_n Bogdan, extras din rev. « Tara Birsei», an. 11, 1930, nr. 3; D P.Bogdan, Joan Bogdan.
Activitatea stiingificd gi didactica, Rsl, 111, 1958, p. 187—207; Mihail D a n, Elemente progre-
siste in opera lui Toan Bogdan.« Anuarul Institutului de istorie din Cluj», I—II, 1958 —1959,
P. 199-215; St. Pascu si E. Stdnescu, Istoriografia modernd a Romaniei. Incercare de
periodizare i fixare a principalelor curente si tendinte (Proiect de tematicd), « Studii», XVII,
1964, nr, 1, p. 152—153: V. M a ciu s.a., Introduction @ Uhistoriographie roumaine jusqu'en
1918, Bucuresti, 1964, p. 68—71; D. P. Bo g d an, JToan Bogdan in circuitul slavisticii europene,
«Studiin, t. XVIII, 1965, nr. 1, p. 3—24.
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academician. Toate aceste semne ale recunoasterii sale ca om de stiinta, la
care trebuie si addugim pe acela de director, un timp, al « Convorbirilor
literare» (1900—1906) si de presedinte al Comisiei istorice a Roméniei (1909—
1919), i-au fost acordate in urma unei activititi tenace, care a dublat o mare
capacitate de muncd si un strilucit talent de cercetitor.

Din nefericire, ca si alte spirite luminate din trecutul poporului nostru,
diruindu-se cu generozitate activitatii stiintifice si publice, indrumind tineri
si creind o scoald in jurul siu, Toan Bogdan a fost rdpus de boala prea de
vreme, la virsta de 55 de ani, cind altii abia isi dau intreaga masurd a capa-
cititii lor stiintifice. Cu toate acestea, incepindu-si activitatea stiintifica de
timpuriu, cu o originald tezid de licentd consacrata Istoriei coloniei Sarmize-
getusa, publicatii pe cind avea 21 de ani (Tagi, 1885), Toan Bogdan ne-a lasat,
in urma celor 34 de ani de activitate stiintificd, dintre care 27 de ani ca prim
titular al catedrei de slavisticd de la Universitatea din Bucuresti, o vastd moste-
nire stiintifici in domeniul istoriei, filologiei si lingvisticii, cuprinzind aproape
80 de lucriri si peste 100 de articole diverse si recenzii. Trebuie sa subliniem
ci intre lucririle sale filologice si istorice se numari circa 20 de volume cuprin-
zind editii de documente, cronici, texte literare, insotite de ample studii, §i
lucriiri de larga problematicd istorici si filologica, ale ciror idei isi pastreaza
in cea mai mare parte valabilitatea pinid astazi.

In cele ce urmeazi ne propunem si ne oprim pe scurt asupra lucririlor
sale filologice si lingvistice, precum si asupra celor care — istorice fiind in
esentd — au implicatii filologice sau lingvistice. Ne ddm seama, in acelasi
timp, ci pe alocuri este greu sid se facd o delimitare netd intre aspectul istoric
si cel filologic al activitatii lui Toan Bogdan. Cu toate acestea, incercarea trebuie
ficutd toecmai pentrucd — dupd pirerea noastrd — filologii si slavistii roméani
nu i-au preluat pind acum in suficientd masurd mostenirea, n-au popularizat-o
si fructificat-o in deceniile care au urmat, ea riminind adesea uitata in paginile
revistelor vremii si ale « Analelor Academiei Roméne».

I.

In lectia sa introductivi la cursul de limbi slave, deschis la Universitatea
din Bucuresti in toamna anului 1891, cu titlul Insemndtatea studiilor slave
pentru romdni (Bucuresti, 1894, 42 p.), Ioan Bogdan traseaza un intreg program
de studii pentru filologia slavo-romdnd (termenul ii apartine !), pe care l-a pus
in aplicare in activitatea sa ulterioara gi pe care putem si-1 consideram in buna
parte actual si astizi. In mod coneret, aceasti disciplini este necesard pentru
studierea fondului lexical al limbii roméne, a obiceiurilor si institutiilor roma-
nesti, care s-au dezvoltat in interactiune cu cele ale popoarelor slave vecine,
precum si a relatiilor politice cu aceste popoare. Potrivit conceptiei lni Toan
Bogdan, pe care o continuim si o dezvoltam astidzi, filologia slavo-roména
trebuie si cuprindia studiul limbii paleoslave, al celei mediobulgare si vechi
rusesti, studiul vechii literaturi slave, al antichitatilor slave, al paleografiei si
diplomaticii slave, ca instrument de lucru in cercetarea istoriei gi culturii
noastre vechi. Fird indoiala cd pentru acea epocd acesta era un program
vast, adecvat posibilitatilor reale gi necesititilor imediate ale stiintei romé-
nesti.

Problemele expuse aici sint reluate i dezvoltate in doud conferinte publice,
pe care Toan Bogdan le-a tinut in anii imediat urmitori: Romdnii si bulgarii.
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Raporturile culturale si politice intre aceste doud popoare (Bucuresti, 1895, 58 p.)
si Cultura veche romdnd (1898) 1.

Prima, ocupind-se de istoria relatiilor politice roméno-bulgare, prezinta
in acelagi timp liniile directoare ale raporturilor culturale dintre cele doui
popoare, din evul mediu pind in secolul al XIX-lea. Explicind conditiile patrun-
derii serierii slave la noi in epoca veche, I. Bogdan subliniaza in acelagi timp
rolul Tirilor Roméne in dezvoltarea i difuzarea culturii in limba slavoni in
tarile slave, precum gi sprijinul acordat de poporul romén in renagterea cultu-
rald si politicd a bulgarilor, in sec. al XIX-lea.

Deosebit de interesant este tabloul general al culturii vechi roméanesti,
prezentat obiectiv si veridic in cea de-a doua conferintd, care face cunoscut
rodul propriilor sale cercetiri si lecturi din manuscrise. Dupa ce se ocupad de
conditiile materiale si de organizarea sociald si politici a Tarilor Roméne,
care au determinat dezvoltarea culturii, Joan Bogdan trece in revista pictura
religioasd, miniaturile, arhitectura, literatura religioasa — dogmatica si apo-
crifa —, romanele populare, lucririle de filozofie si istorie universald, care au
circulat mai intii in slavoneste, iar apoi au fost traduse in limba romana, si,
in sfirsit, literatura originald roméneascii in limba slavoni: analele si cromicile
din sec. al XV-lea si al XVI-lea si mai ales Invdgdturile lui Neagoe Basarab.
Cu mindrie patriotica, dar si cu obiectivitate, I. Bogdan spune despre primele:
« Dupia modelul acestei istorii universale (Cronica lui Constantin Manasses —
n.n.) si al analelor bulgiiresti si sirbesti au inceput apoi ai nostri a scrie istoria
patriei, mai intii in scurte notite analistice, care inregistrau in mod obiectiv
si in putine cuvinte evenimentele mai insemnate din viata domnilor, apoi in
descrieri mai pe larg si mai mestesugite, in felul cum descria Manasses istoria
impiratilor din Bizant... Dacd comparam istoriografia noastra veche cu a
tarilor de prin prejur, de pilda cu a bulgarilor, sirbilor si rusilor, cu mindrie
constatim cd ai nostri, in ce priveste obiectivitatea judecitii si agerimea cri-
ticii, nu sunt mai prejos de contimporanii lor strdini» (p. 76—77).

« Dar — adaugi JToan Bogdan — nimic nu ne poate da o icoand mai credin-
cioasd despre gusturile literare ale batrinilor nostri, ca productiunea originala
a unuia din cei mai culti domni ai Térii Roménesti, a lui Neagoe Basarab»
(p. 79), Invdtdturile cdtre fiul siu Teodosie, scrise in slavoni si apoi traduse in
roméni §i greaca.

In concluzie, Toan Bogdan spulberi pe buni dreptate prejudecata ce
mai ddinuia incid pe atunci cd, in epoca veche, roménii ar fi dus «o viatd
pur fizicd si ca inteligenta poporului n-a luat decit o mica parte la viata sa».

impotriva, spune el, « poporul roménesc n-a stat niciodati pe loc, ci a dez-
voltat o activitate destul de insemnati a inteligentii sale . .. Dacd activitatea
poporului romén e depusi (in epoca veche — n.n.) intr-o limba strdina, aceasta
nu inseamni ci ea nu este a lui. Si apoi, oricit de multe ar fi — ca formi si
ca fond — elementele striine ale culturii vechi roménesti, roménii au stiut
sd-1 imprime totusi caracterele spiritului lor: iubirea de oameni, dreapta masura,
bunul simt si gustul frumosului» (p. 83—84). Sint concluzii la care nu putem
sd nu subscriem si astizi, cind elementele acestei culturi ne sint mult mai
bine cunoscute decit la sfirsitul secolului trecut 2.

! Publicatii in brogurd impreuni cu o altd conferin{i, Luptele romdnilor cu turcii pind
la Mihai Viteazul (Bucuresti, 1898, 98 p.).
23; Cf., acum in urma, Istoria literaturii romdne, I, Ed. Academiei, Bucuresti, 1964,
p- —293,
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1I.

O insemnatd parte a activititii sale a consacrat-o Ioan Bogdan editarii,
traducerii si studiului istorie, diplomatic, paleografic si lingvistic al documen-
telor slavo-roméne 1. Editiile fundamentale de documente, care constituie o
piatrid de hotar in istoriografia roméaneascd prin bogatia materialului inedit
pus in circulatie, prin exactitatea reproducerii, au fost primite cu unanima
satisfactie in tard si peste hotare si constituie instrumente de studiu pentru
orice cercetiitor de astiizi. Pentru lingvisti ele sint pretioase atit prin repro-
ducerea textelor documentelor in original, cit i prin studiile, comentariile si
glosarele ce le insotesc. In fond, Ioan Bogdan a cuprins prin editiile de docu-
mente o bund parte din istoria Moldovei, Tarii Roménesti si Transilvaniei.

Astfel, din diplomatica Tiérii Roménesti Ioan Bogdan a publicat mai intii un
volum de Documente §i regeste... (Bucuregti, 1902, 12 4 LXXXVI 348 p.),
urmate, dupi trei ani, de o noud editie, structural modificata, din care a apirut
doar vol. 1: Documente privitoare la relagiile Tdrii Romdnesti cu Brasovul si
cu Tara Ungureascd in sec. XV st XVI. Vol. 1. 1413—1508 (Bucuresti, 1905,
CVIII 4 400 p.), insotit de un excelent Album paleografic cuprinzind doudzeci
si sase de fascimile de documente romdnesti din sec. XV (Bucuresti, 1905, 16 p.
-+ 21 pl.). La acestea se adaugi doua articole cuprinzind editiri de documente 2.

Pentru Moldova avem sase articole cuprinzind o serie de documente
insotite de comentarii istorice si filologice 3, cdrora le urmeazd impunitoarea
editie Documentele lut Stefan cel Mare, vol. I—11 (Bucuresti, 1913, XLVI -
518 p.; XXII + 611 p.), prilejuitd de comemorarea a 400 de ani de la moartea
marelui domn (1904), si elegantul Album paleografic moldovenesc. Documente
din secolele al X1V-lea, al X V-lea si al X VI-lea, aparut postum, sub ingrijirea
lui N. lorga (Bucuresti — Paris, 1926, 28 p. - 105 pl.).

In sfirsit, prezintd interes nu numai pentru istorie, ci si pentru filologia
slava cele doud articole in care Toan Bogdan publici, insotite de comentarii,
un document sirbesc si unul bulgiresc 4, precum si bogata colectie de Docu-
mente privitoare la istoria romanilor culese din arhive si biblioteci polone, coor-

! Vezi P. P. Panaitescu, foan Bogdan si studiile de istorie slavd la roméni, p. 10—12;
D. P. Bogdan, Din paleografia slavo-roménd, in D te privind istoria Romdniei. Intro-
ducere, vol. 1, Ed. Academiei, 1956, p. 92—95; Id e m, Diplomatica slavo-roménd, ibidem,
vol. I1, Ed. Academiei, 1956, p. 12—14; I d e m, Toan Bogdan. Activitatea stiinfificd i didacticd,
p. 204—206.

* Un hrisov al lui Mircea cel Bitrin din 10 iunie 1415, extras din A.A.R. Seria II, Tom.
XXVIL Mem. Seet. Ist., Bucuresti, 1903, p. 109—115; Patru documente de la Mihai Viteazul
ca domn al Tdrii Romanesti, al Ardealului gi al Moldovei, in: Prinos lui D. A. Sturdza, la impli-
nirea celor gaptezeci de ani, Bucuresti, 1903, p. 149—170.

Cinci documente istorice slavo-romine din Arhiva Curtii imperiale de la Viena, extras
din A.A.R., Seria II. Tom. XI. Mem. Sect. Ist., Bucuresti, 1889, p. 29—63 - 4 pl. (un document
este din Tara Romineasca): Un document de la Alexandru cel Bun din 1403, CL, XXXV, 1901,
p. 355—365; Document Id: sti_din sec. XV si XVI in arhivul Bragovului, Bucuresti,
1905, IX 4 64 p. (extras din CL, XXXIX, 1905, p. 752—774, 828—868, cu unele modificiri
si rectificiiri): Citeva observafiuni asupra indatoririlor militare ale cnejilor si boierilor moldoveni
in secolul X1V si XV, extras din A A.R. Seria 1I. Tom. XXIX. Mem. Sect. Ist., Bucuresti,
1907, p. 613—628: Contributii la istoria Moldovei intre anii 1448—1458, ibidem, p. 629—643;
Documentul Rizenilor din 1484 §i organizarea armatei moldovene in sec. X V. ibidem, Tom. XXX
Bucuresti, 1908, p. 369—441,

4 Un hrisovul al regelui sirbesc Stefan Milutin, CL, XXIV, 1890, p. 488—495; Eine bul-
garische Urkunde des Caren Joan Sracimir, « Archiv fiir slavische Philologie», XVII, 1895,
p. 544—547.
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donate, adnotate si publicate de Toan Bogdan, cu traducerea francezi a docu-
mentelor polone de I. Skupiewski. Vol. I—III, fase. I (Hurmuzaki, Supl. II,
Bucuresti, 1893, 1895, 1900; XXXIX 4 652 p.; XXXII + 624 p.: 312 p.).

Atentiei noastre nu trebuie si-i scape nici cele trei publicatii, in care Ioan
Bogdan dovedeste, in urma unei temeinice analize paleografice, lingvistice si
istorice, neautenticitatea unor documente rominesti si straine: Diploma lui
Ioan Caliman Asen (CL, XXIIT, 1889, p. 449—458: XXIV, 1890, p. 147—149);
excelentul studin Diploma birlddeand din 1134 si principatul Birladului. O
incercare de criticd diplomaticd slavo-romdnd (Extras din A.A.R. Seria II.
Tom. XI. Mem. Sect. Ist., Bucuresti, 1889, p. 65—112)'; Documente false
atribuite lui Stefan cel Mare (extras din « Buletinul Comisiei istorice a Roma-
niei», vol. 1, Bucuresti, 1913, IV p. -+ p. 103—164 - 6 pl.).

Legate de documente, atit pentru valoarea lor istorica, cit i pentru cea
culturald si lingvisticd, sint inscriptiile slavon estudiate de Ioan Bogdan, pe
baza unei largi gi aprofundate documentiri 2, la care putem adiuga si raportul,
seris impreund cu D. Oneciul, asupra unei inscriptii grecesti de la Biserica
Domneascia de la Curtea de Arges3, gresit datata de O. Tafrali (1262).

Istoria vocabularului roméanese are de profitat din articolele cu caracter
istoric gi social, consacrate organizirii politico-sociale a Tarilor Roméane in
Evul Mediu, articole in care institutiile respective sint studiate in strinsi lega-
turda cu denumirile lor: Iw din titlul domnilor romani (« Conv. lit.», XXIII,
1889, p. 721—738) 14, Originea voievodatului la romani (Extras din A.A.R.,
Seria II. Tom. XXIV. Mem. Sect. Ist., 1902, p. 191—207), Despre cnejii romdni
(ibidem, Tom. XXVI, 1903, p. 13—44) 5 si Ohabd — ohabnic (CL, XL, 1906,
p. 295—299).

In amplul studiu introductiv la Documente privitoare la relatiile Terii
Romdnesti. . ., prima lucrare fundamentald de diplomatica si paleografie slavo-
roménd, gasim si o serie de aprecieri asupra limbii acestor documente, care
este caracterizatd ca medio-bulgara de la sfirgitul see. al XV-lea cu elemente
neobulgare si, din ce in ce mai mult, cu elemente sirbesti. In raport cu medio-
bulgara din sec. XII—XIV, vocabularul acestor documente se caracterizeaza
printr-un numar mai mare de elemente bizantine §i neogrecesti, prin nume-
roase elemente turcesti, precum si prin elemente de origine maghiari, saseasca
(patrunse in mediul roménesc) i mai ales cuvinte romanesti (p. XXXI—XXXYV).
La sfirgitul volumului autorul di un indice de cuvinte rare, mai ales de origine
neslavi (in primul rind, roménesti), precum si cuvinte slave cu un sens deosebit
fata de cel consemnat in dictionarele generale.

1 Vezi P. P. Panaitescu, Diploma birlddeand din 1134 gi hrisovul lui Turg Koriatovici
din 1374. Falsurile patriotice ale lui B. P. Hasdeu, extras din RIR, 1932, vol. 1I, fasc. I, p. 1—13.

* Inscriptia de la 1484 de pe poarta cea mare a Cetiii Albe, CL, XXXV, 1901, p. 247—
2533 Notd la articolul lui I. Tanoviceanu, Data residirii Cetdgii Albe, ibidem, p. 469—472;
Inscriptiile de la Cetatea Albd i stipinirea Moldovei asupra ei, A.A.R., Seria II, Tom. XXX.
Mem. Sect. Ist., Bucuresti, 1908, p. 311—360, cu 6 pl.

3 Raport inaintat Academiei Romdne cu privire la Biserica Domneasci de la Curtea de
Arges (9 octombrie 1915), BCMI ,VIII, fase. 31, inulie—sept. 1915, p. 141—143 (intr-o noti
finala N. Iorga se asociazd concluziilor raportului). D.Onciul revine asupra problemei cu arti-
colul In chestiunea Bisericii Domnegti de la Curtea de Argeg, ibidem, IX, fasc. 34, aprilie—iunie,
1916, p. 49—65, 66—68.

4 Cf . silucrarea lui Em. Virtosu, Titulatura domnilor §i asocierea la domniein Tara
Romdneascd gi Moldova, Bucuresti, 1960.

& Publicat i in limba germana: Uber die rumdinischen Knesen, extras din « Archiv fiir
slavische Philologie», XXV B., 1904, p. 522— 542, si XXVI B., 1905, p. 100—114.
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in mod special, limba documentelor slavo-moldovenesti face obiectul
articolului Uber die Sprache der iiltesten moldauischen Urkunden (Extras din
Jagic-Festschrift. Zbornik u slavu Vatroslava Jagica, Berlin, 1908, p. 368—377),
care reia si sistematizeazd observatiile ficute anterior, cu ocazia publicirii
documentelor. Toan Bogdan aratd cii, in esentd, aceasta este slavona rusid
apuseand, cu unele elemente populare ucrainene si imprumuturi poloneze,
desi existd documente scrise chiar in medio-bulgard. In ceea ce priveste voca-
bularul roménesc, este semnificativid atentia pe care i-o acordd I. Bogdan
in glosarele anexate Documentelor lui Stefan cel Mare, cuprinzind cuvinte slave
si roménesti, precum si forme gramaticale roménesti (vol. II, p. 595—611),
despre care spune: « Pentru explicarea ageziamintelor vechi am dat o intindere
deosebitd notelor ce insotesc fiecare document si indicelui de cuvinte slave
gi roménesti, a ciiror interpretare, din punctul de vedere al intelesului gi originii
lor, este de cea mai mare utilitate pentru istoria vechiului drept roméan»
(vol. I, p. XIII).

Trebuie si spunem aici ci editiile de documente ale lui IToan Bogdan,
alituri de altele mai vechi sau mai noi, an fost folosite pentru studii lingvistice
atit referitoare la limba slavona si istoria limbilor slave, cit si la istoria limbii
roméne. Dintre primele este suficient si@ mentiondm fundamentala monografie
a prof. S. B. Bernstein despre limba documentelor slavo-muntene ! si cerce-
tirile recente ale colectivului de limba slavi veche de la catedra de limbi slave
din Universitatea Bucuresti 2. Datele privind limba romana au fost folosite
in astfel de lucriri capitale asupra istoriei limbii roméne, cum sint cea a lui
O. Densusianu ? gi a lui Al. Rosetti %, si in altele 5.

I11.

in ceea ce priveste istoria literaturii roméne vechi, aceasta este de necon-
ceput fard editiile fundamentale de cronici slavo-romane, descoperite in cea
mai mare parte de Ioan Bogdan si publicate cu ample studii §i comentarii
la sfirsitul secolului trecut si inceputul secolului nostru.

Inainte insd de a ne ocupa de acestea, se cuvine si subliniem contributia
adusid de slavistul romén la studierea literaturii vechi — in sensul larg al
cuvintului — bulgare si sirbesti, prin editarea unor importante texte de cronici:
Ein Beitrag zur bulgarischen und serbischen Geschichtschreibung (extras din
« Archiv fiir slavische Philologie», XIIT B., 1891, p. 481—543), Cronica uni-
versald si analele sirbesti din manuscrisul de la Petersburg (in Letopiseful lui
Azarie, extras din A.A.R., Seria II, Tom. XXXI, Mem. Sect. Ist., Bucuresti,
1909, p. 6—10, 65—89) si Cronica lui Constantin Manasses. Traducere medio-
bulgard, facutd pe la 1350. Text si glosar (apiruti postum, cu prefatd de I. Bianu,
Bucuresti, 1922, VIII - 456 p.).

1 Pasvickauus 6 obaacmu Goazapckoii ucmopuveckoii duarexmoaozuu. Tom L. Tsux sarau-
cxux 2pamom, Moscova— Leningrad, 1948.

2 Vezi articolul semnat de Lucia Djamogi alfii, Xapaxmepuu uepmu na xuusicio-
caassncKu e3ux, pyssucka pedaxyus (XIV—XVI), Rsl, IX, 1963, p. 109—161.

8 Istoria limbiii romane, vol. I, Bucuresti, 1961, p. 249—256 (ed. francezi, Paris, 1901).

4 Limba romdnd in secolele al X11I-lea — al XVI-lea, Ed. Academiei, 1956, p. 27—48,

5 De ex., Margareta Stefianescu, Urme de limbd romineased in documentele
romdno-slave (moldo-valaho-slave) din lele al XIV-lea gi al XV-lea, « Arhiva», XXXVIII,
nr, 2, 3, 4, Iagi, 1931. Cf. comunicarea acad. E. Petrovici la actuala sesiune, intitulati
Documentele slavo-romdne ca te ale limbii romdne.
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Prima lucrare cuprinde o parte din textul importantului manuscris nr. 116
(filele 440—447) al Bibliotecii fostei Academii teologice din Kiev (provenit
de la lavra din Poceaev), copiat inainte de 1561 in Moldova (la Baia si la Sla-
tina), in care se afli: 1) o cronologie generald de la « facerea lumii» pini la
Manuel Paleologul (1425), care reprezinta o redactie bulgara a « Povestirii pe
scurt a anilor de la Adam pind in vremurile noastre», opera de compilatie
bizantini ; 2) o redactie a vechilor anale sirbesti (1355—1490), scrise curind dupa
1490 ; 3) prima cronici bulgireasca (1296—1413), scrisa la inceputul sec. al
XV-lea, importanti operd originald a literaturii medievale bulgiresti (dupa
reproducerea textului de ciatre Toan Bogdan urmeaza traducerea latinid a
ultimei parti, efectuatd de V. Jagi¢) 1. Aceastil lucrare, care a marcat afirmarea
lui Toan Bogdan in slavistica europeand, s-a bucurat de aprecierea favorabila
a slavistilor straini 2.

Un text similar este publicat, cu traducere gi indicarea variantelor, in
cea de-a doua lucrare mentionatd mai sus, dupd manuscrisul O, XVII, nr. 13
al Bibliotecii publice din Petersburg (Leningrad), care cuprinde de asemenea,
Letopisetul de la Putna nr. 2, Cronica lui Macarie i cea a lui Azarie. Ioan Bogdan
justificd aceasti noud publicatie a cronieii universale si a analelor sirbesti
prin faptul ci acestea « au avut o influentd vidita asupra istoriografiei moldo-
venesti din sec. XV, si e bine ca ele si fie cunoscute la noi in cercuri mai
largi» 3.

In sfirsit, ultima lucrare reprezinti rodul unei munci indelungate a lui
TIoan Bogdan, cici il vedem — la sfatul lui V. Jagi¢ — preocupat, inca din
anul 1889, de editarea traducerii mediobulgare a Cronicii lui Manasses (sec. XII).
Editia, aparuta postum si fiard studiul introductiv pe care-l plinuia, a fost
pregititd dupd manuscrisul copiat la Tirnova in 1345 de popa Filip si aflat
la Biblioteca Sinodald de la Moscova, transcris de I. Bogdan (in 1889), cola-
tionat de el insusi (in 1890) cu manuscrisul de la Vatican, scris cam in aceeasi
epoci, si cu cel de la Tulcea (actualmente in Biblioteca Academiei Republicii
Socialiste Roménia, nr. 649)4, fiind tiparitd intre 1902—1909. Unele idei,
pe care slavistul romén le-ar fi dezvoltat desigur in introducere, le gisim rispin-
dite in studiile ce insotesc editiile de cronici slavo-roméne din sec. al X'VI-lea,
care au avut drept model pe Manasses, tradus mai tirziu (1620), dupa o pre-
lucrare slavoni prescurtatd, impreund cu cronica bulgari si cu analele sirbesti,
de Mihail Moxa. Dar chiar gi asa, editia este deosebit de pretioasa pentru
istoria limbii vorbite bulgare, fiind singura, pind nu de mult, care reproduce
intregral acest text® — inclusiv Povestea Troiei, care se afli numai in manu-
scrisul de la Vatican —, text insotit de un amplu glosar insumind peste 6500
de cuvinte (inclusiv numele proprii), cirora li se dau corespondentele grecesti
si traducerea romaneascd. Ioan Bogdan mentioneazi cuvintele — destul de

1 Vezi de asemenea: loan Bogdan, Vechile cronice moldovenesti pind la Ureche, Bucuresti,
1891, p. 11,17—19: Hemopus na 6eazapckama aumepamypa, 1, sub redactia lui P. Dinekov s.a.,
Sofia, 1962, p. 354—355.

2 Cf. D. P. Bo gad an, Toan Bogdan. Activitatea gtiingificd gi didacticd, p. 189—190.

3 Letopisetul lui Azarie, p. 8 (64).

4 Este inexactii afirmatia lui I. Bianu din Prefatd (p. VIII), cd 1. Bogdan n-a apucat s
faci aceasti colagionare. Cf. D. P. Bo g d a n, op. cit., p. 197—204.

5 Cf., acum in urmi, eleganta reproducere a miniaturilor din manuserisul de la Vatican:
Iv. Duicev, Munuamiopume na Manacuesama aemonuc, Sofia, 1962, si editia facsimilata:
Jemonucma wna Kowcmanwmun Manacu. PortormnHO wu3Aanue HA BaTHKaHCKHA Npenuc Ha
cpeHOGBITapCKHA TpeBoy. YBoa u Genexku or Msan IyitueB, Sofia, 1963.
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numeroase — care lipsesc din Lexiconul lui Miklosich, ceea ce ne permite si
considerdm glosarul siu drept un fel de completare a acestuia. « Frumoasa
editie» ! a lui Toan Bogdan, care inspird respect si mindrie pentru slavistica
roméneascd, a constituit, dupa aprecierea slavistilor bulgari gi din alte tari,
o importanti contributie la filologia slava, ea stind la baza unor studii
speciale asupra limbii mediobulgare 2.

Cele trei editii de ecronici bizantine gi slave constituie — intr-un anumit
fel — preludiul la editiile de cronici slavo-roméne, ale caror texte au fost desco-
perite in manuscrise cuprinzind compendii de istorie universald si nationald
si care dau o idee de cunostintele istorice ale céirturarilor nostri in secolele
al XV-lea si al XVI-lea, inaintea aparitiei istoriografiei in limba nationald si
a influentei umaniste, venite prin filiera latino-poloni 3,

Aflind treptat de existenta acestor manuscrise, loan Bogdan isi da de
la bun inceput seama de marea lor importantd pentru istoria tarii si culturii
noastre, face deplasiri in strainétate si le consacra ani intregi de studiu, pentru
a ineredinta tiparului editii fundamentale de cronici slavo-roméne, in cea
mai mare parte necunoscute pind atunci, pe care le insoteste cu ample studii
istorico-filologice si cu note explicative. In trei volume si un articol, publicate
intre 1891—1909, respectiv: Vechile cronice moldovenesti pind la Ureche (Bucu-
resti, 1891, XTIV - 291 p. + 2 pl.), Cronice inedite atingdtoare de istoria roma-
nilor (Bucuresti, 1895, XIT +- 208 4 XIX p.), Un fragment de cronicd moldo-
veneascd in limba slavé (CL, XXXV, 1901, p. 527-—-530) si Letopisetul lui Azarie
(Bucuresti, 1909, 160 p. 4+ 4 pl.) — Joan Bogdan a reusit sa dea o imagine
cu totul noud a literaturii noastre originale din secolele al XV-lea si al XVI-lea.
In paginile lor el da la lumini, in majoritatea cazurilor pentru prima datd,
doudsprezece cronici moldovenesti: Letopisetul « de la Bistria» (1359—1507),
Cronica scurtd@ a Moldovei (1359—1451), Letopisetul de la Putna nr. 1 (1359—
1526) si nr. 2 (1359—1518), traducerea romineascd a acestuia din urma (1359—
1518), efectuatd pe la 1770 de Vartolomei Mizireanu, Cronica lui Macarie
(1504—1551, doui cdpii), Cronica lui Eftimie (1541—1554), Cronica lui Azarie
(1551—1574), Cronica moldo-rusd (din vremuri legendare pina la 1504), Cro-
nica moldo-poiond (1359—1564, doud copii), Cronica sirbo-moldoveneasci (1359—
1512) * si Cronica Tédrilor Moldovei si Munteniei, scrisi de Miron Costin la
1677, in limba polona 5. In fiecare din aceste publicatii I. Bogdan da, pe linga
textul original si traducerea, ample studii gi comentarii istorice, lingvistice si

l"l K. Mircev, Hemopuvecka 2pamamuxa na OGwsrzapckus esux, ed. 2. Sofia, 1963,
P i

3 Cf., in mod special: I. Trifonov, Besesexu espxy cpednobsrzapckus npesod na
Manacuesama xponuxa, « Mapecrusn Ha Benrapckmsa apxeonormueckm Hucruryr», t. I
(1923—-1924), p. 137—173: H. Boissin, Le Manassés moyen-bulgare, Paris, 1946;
Margareta Stefanescu, Influenja traducerii medio-bulgare a cronicii lui Manasses
asupra literaturii romdno-slave §i romane vechi, « Arhiva», XXXIV, 1927, p. 150—186 (cf. si
ibidem, XXXVII, 1930, p. 121—-123).

* 1. Bogdan, Letopiseful lui Azarie, extras din A.A, R., Seria I, Tom. XXXI, Mem,
Sect. Ist., Bucuresti, 1909, p. 8 (64).

# Reeditate toate recent, impreuni cu alte cronici i texte istorice: Cronicile slavo-roméne
din sec. XV—XVI, publicate de Ioan Bogdan. Editie revizuti si completatd de P. P. Panai-
tescu, Ed. Academiei, 1959, Vezi, acum in urmi, E. St i n e s e u, Cultura serisd moldoveneased
in vremea lui Stefan cel Mare, in: Cultura moldoveneascd in timpul lui Stefun cel Mare, Ed. Acade-
miei, 1964, p. 9—45.

# Vezi o noud traducere in: Miron Costin, Opere, ed. P. P. Panaitescu, ESPLA,
Bucuresti, 1958, p. 202—217.




MOSTENIREA FILOLOGICX SI LINGVISTICA A LUI I. BOGDAN 45

literare. Dacd interpretirile istorice au fost in parte corectate si completate
de cercetatorii ulteriori !, daca in ceea ce priveste exegeza literari, cercetirile
de mai tirziu au adus noi puncte de vedere 2, in schimb comentariile asupra
limbii, in special la cei trei cronicari din sec. al XVI-lea, analiza dependentei
stilistice i chiar lexicale la acestia de textul cronicii lui Manasses si compa-
ratiile textologice cu cronica lui Grigore Ureche n-au fost, practic, reluate
de nimeni, ele pastrindu-gi valoarea pina astizi. Astfel, la Cronica lui Macarie,
I. Bogdan relevi coincidentele frazeologice cu textul lui Manasses, recurgind
nu numai la versiunea slavoni, ci si la originalul grecese 3, dupa care da un
glosar al « tuturor cuvintelor rare (mai ales verbe, substantive si adjective
compuse, cuvinte striiine §i romanisme), pe care Macarie si Eftimie le-au impru-
mutat din Manasses si alte izvoare nepaleoslovenice... Mai toate — spune
el — lipsesc in Lexiconul paleoslovenico-greco-latin al lui Miklosich si deci lista
noastra va sluji drept o completare necesard a acestuia pentru intelegerea
textului bulgar al lui Macarie si Eftimie» 4. Comparatii cu textul lui Manasses,
precum si o listd de cuvinte compuse luate din acesta sau create dupd modelul
lui gi al lui Macarie, gisim si in studiul la Letopisejul lui Azarie (p. 33—42).
Pentru filologi, in special pentru lingvisti, aceste pirti ale studiilor lui Ioan
Bogdan prezintd o importanta deosebitd, permitind sd se aprecieze cu multa
exactitate caracterul acestei limbi« moarte» folositd ca limbi literari in Tirile
Roméne, asa cum in Apusul Europei, in Ungaria si Polonia se intrebuinta
limba latina.

La editiile de cronici slavo-roméane trebuie si addugam publicatiile de
texte literare, insotite de studii, printre care se remarcd, in primul rind, Viad
Tepes si naragiunile germane si rusesti asupra lui. Studiu critic (Bucuresti, 1896,
XX + 170 p. 4 5 pl.), in care pe filologii slavisti ii intereseazi, in afara textu-
lui, reprodus dupid mai multe versiuni, consideratiile lingvistice asupra numelui
lui Vlad Tepes si analiza filologico-literard a povestirilor rusesti. Desi ulterior
a fost dat la iveald cel mai vechi text al acestora, seris (sau poate copiat pentru
prima datd) la 1486 si transcris in 1490 de gramaticul rus Eufrosin 3, conclu-
ziile lui Ioan Bogdan asupra autorului si limbii operei riman, dupd pirerea
noastrd, in picioare. Ele au capitat o confirmare temeinic fundamentata in
cercetirile filologului sovietic I. S. Luria, care a consacrat Povestirilor o ampla
monografie, insotita de 11 variante (I. Bogdan publicase patru din mai multe
cunoscute de el pe atunci) 6. Tatd ce spune I. S. Luria intr-un articol de sin-
tezd, publicat recent in « Romanoslavica»: « Pirerea lui 1. Bogdan despre
povestirea slavii ca monument scris de un cildtor rus pe baza povestirilor orale
auzite in Ungaria si Moldova ni se pare invulnerabili, La fel ni se pare si

1 Cf. sinteza actuald cu bibliografia fundamentala in: Istoria Roméniei, vol. I—1IV, Ed.
Academiei, 1960—1964, precum si studiile introductive ale lui P. P. Panaitescu la Cronicele
slavo-romédne din sec. XV—XVI.

2 Vezi, in special, dintre ultimele lucriiri de sintezi: N. Cartojan, Istoria literaturii
romdne vechi, 1—111, Bucuresti, 1940—1945; Stefan Ciob anu, Istria literaturii romdne
vechi, I, Bucuresti, 1947; A l. Piru, Literatura romind veche, ed. 2, Bucuresti, 1962; Istoria
literaturii romdne, I, Ed. Academiei, Bucuresti, 1964,

3 Vechile cronici..., p. 77—89.

4 Ibidem, p. 97 (Glosarul la p. 97—102; comentariu asupra limbii la p. 102—103).

5 A.D. Sedelnikov, Jumepamypnas ucmopus nosecmu o Jparxyae, «Mapectua mo
pycckomy a3piKy n cnopecHoctu AH CCCP», I, Leningrad, 1929, p. 621—659.

8 Ilosecms o [paxyae, Wccnenopamme u mnoproroBka Ttexcros . C. Jlypee, Mos-
cova— Leningrad, 1963, 211 p., cu o serie de ilustratii in afara de text.
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presupunerea in legiturd cu autorul acestei povestiri (este vorba despre solul
Feodor Kuritin — n.n.), enuntati de acelasi invatat» .

Celelalte texte publicate de Ioan Bogdan, cu comentarii, completeaza
tabloul operelor literare vechi despre poporul roman sau aduc elemente noi
in studiul istoriei literaturii romane. Acestea sint: O poveste sirbeascd despre
impdratul Traian (« Arhiva», IV, 1893, p. 321—323), reprodusa in traducere
dupa colectia lui Vuk Stefanovié¢ KaradZic ?; Cadldatoria lui Trifon Corobeinicov
prin Moldova la anul 1593 (« Arhiva», I, 1889—1890, p. 762—764), traducerea
unui fragment in care acesta descrie orasele Hotin si Tagi, precum si primirea
sa, impreund cu Mihail Ogarkov, de citre domnul moldovenesc Aron Voda
Tiranul 3; O scrisoare din 1679 a mitropolitului Dosoftei (Extras din A.A.R.,
Seria II, Tom. XXXIV, Mem. Sect. Ist., Bucuresti, 1912, p. 489—496 -
6 stampe), publicatd in original (slavona rusi) si traducere, ca un document
foarte important pentru istoria tipografiilor roménesti; O traducere moldove-
neascd din veacul al XVIII-lea a Viepii lui Bertoldo (CL, XXV, 1891, p. 315—
324), care constituie cea mai veche traducere a acestei opere literare, efectuata
inainte de 1774, aflatd de Toan Bogdan la Moscova, in biblioteca lui I. Zabelin,
pe atunci director al Muzeului istoric din Moscova 4.

e

O laturd mai putin cunoscutd a activitdtii lui Toan Bogdan o constituie
descrierile de manuscrise si cirti vechi slavo-roméne, care insotesc principalele
editii de cronici sau sint publicate aparte. Ele urmau primelor descrieri facute
la noi de Alexandru Odobescu si de episcopul Melchisedec 8, fiind realizate
cu o precizie neatinsia de predecesorii sdi. Lectura si studiul direct al manu-
scriselor, consultarea asiduii a cataloagelor si arhivelor l-au dus, de fapt, pe
Toan Bogdan la descoperirile « masive» si « senzationale» de texte originale
noi. « Cultura veche romani — mirturiseste el intr-o notd la conferinta cu
acest titlu — este expusd aci, in liniamente generale si fira detaliuri, dupi
impresia totald ce mi-au lasat cetirile (direct pe manuserise, se intelege — n.n.
si studiile mele» 7. Intrucit unele din manuscrisele descrise se afli in biblioteci

1 In legdturd cu originea subiectului povestirilor din secolul al X V-lea despre Dracula (Viad
Tepes), Rsl, X, 1964, p. 15. Vezi i comunicarea lui E. Vrabie la actuala sesiune, Limba
povestirilor slave despre Vliad Tepes, in volumul de fati.

* Srpske narodne pripovijetke, ed. 2, Viena, 1853, nr. 39, p. 189—192. Mentionind existenta
incit a unei povesti despre Traian, I. Bogdan promite a explica « cu o altd ocaziune» nagterea
celor douii povesti, in legitura cu celelalte existente la slavi, dar proiectul a rimas in manuscris.

 Titlul deserierii: O nymu x Llapto 2pady om Mockew u 0o Hepososuma. Textul este
redat dupi editia lui S. 0. Dolgov din « Jurnalul Societatii istorice si arheologice», 1897,
§i separat, Bmopoe xoowdenue Tpupana Kopobeiinuxosa, Moscova, 1887, 18 p. Cf. Gh.
Bezviconi, Caldtori rugi in Moldova gi Muntenia, Bucuresti, 1947, p. 32—37.

4 Citatia de N, Car tojan, Cartile populare in literatura roméneascd, vol. 11, Bucuresti,
1938, p. 365, aceastd traducere nu mai este mentionatd de Al Piru, op. cit.,, p. 482—484,
de Istoria literaturii romine, I, p. 746—748, gi de I. C. Chi {imi a, in Cdrgile populare in lite-
ratura roméneascd, vol. I, EPL, Bucuresti, 1963, p. 237—238, desi este cea mai veche cunoseuti
si meritd toatd atentia,

® De ex. Despre unele manuseripte §i cdrfi tipdrite aflate in mdndstirea Bistrita, « Revista
romiini», Bucuresti, I, 1861, p. 703—742, 807—830; II, 1862, p. 107—120.

¢ De ex., Catalog de cdrfile sirbegti §i rusesti vechi ce se afld in biblioteca sintei mdndstiri
Neawfului, « Revista pentru istorie, filologie si arheologie», 111, 1884, p. 129—143,

? Cultura veche roménd..., p. 91.
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din strdinitate, redarea cu exactitate si competenti a continutului lor supli-
neste pentru filolog lipsa contactului direct cu textul si constituie un pretios
instrument de lucru, Iatd care sint descrierile de manuscrise gi céiirti vechi pe
care ni le-a lasat Ioan Bogdan:

1) Citeva manuscripte slavo-romine din Biblioteca imperiald de la Viena
(Extras din A.A.R., Seria II, Tom. XI, Mem. Sect. Ist., 1889, 29 p.), in care
se descriu, insotite de comentarii asupra limbii, o evanghelie pe pergament
de la Stefan cel Mare (1502), o psaltire a lui Alexandru Iliag (1586), o evan-
ghelie de la Petru Rares (1534), evanghelia mitropolitului Anania (inainte de
1651), apostolul lui Anastasie Crimcoviei (1610) — toate slavone, si romanul
Varlaam si Ioasafat, tradus in roména din italiand de logofitul oltean Vlad
Botulescu, la 1764, pe cind se afla inchis la Milano 1.

2) O evanghelie slavond cu traducere romand din secolul al XVI-lea (« Conv.
lit.», XXV, 1891, p. 33—40), fragment tipirit, descoperit in Biblioteca publica
din Petersburg 2,

3) Manuscripte slavo-romdne in Kiev (« Conv. lit.», XXV, 1891, p. 502—
511), in care se descriu, pe lingd sbornicul nr. 116 din Biblioteca Academiei
teologice din Kiev (cf. mai jos), alte cinci manuscrise slavo-roméne din aceeasi
biblioteci: tetraevanghelul « scris in timpul domniei lui Petru Schiopul si daruit
la 1575 mainaistirei Golia de insugi fondatorul acestei manastiri, marele logofat
Ioan Golia. Acesta este cel mai splendid evangheliar din eite am vazut pina
acum», scrie Ioan Bogdan despre acest manuseris pe pergament, avind ini-
tiale si titluri scrise cu aur; tetraevanghelul scris de diaconul Mihail (1546);
un octoih bulgiirese din sec. al XV-lea, cu o notita in bulgari, foarte pretioasa
ca limba, despre lnarea Cetatii Albe si Chiliei de citre turci in 1484 (cu care
este contemporand); un ceaslov de la 1575 si un tetraevanghel cumpirat de
cineva la 1616.

4. Ampla descriere a Sbornicului nr. 116 din Biblioteca Academiei teo-
logice din Kiev (Vechile cronice..., p. 1—22), care cuprinde texte morale si
ascetice, « trei tratate gramaticale ale slavilor de sud» (« Despre litere» de
Hrabr, « Despre cele opt parti ale vorbirii» si un extras din opera gramaticalad
a lui Constantin Filozoful Kostenetki, din timpul lui $tefan Lazarevi¢ — ince-
putul sec. al XIV-lea) 3, notite astronomice si calendaristice, tratate dogma-
tice, polemice si apocrife, texte istorice (cronologia universald, cronica bulgi-
reasca si analele sirbesti, editate de Ioan Bogdan, in Ein Beitrag...; Letopi-
seful de la Putna nr. 1, Cronica lui Macarie si Cronica lui Eftimie).

5. Descrierea Codicelui de la Tulcea (actualmente in B.A. Republicii
Socialiste Roménia, mss. slav nr. 649), care cuprinde, pe lingi o serie de texte

1 Cf. si Istoria Romdniei, 11, p. 537. Desi Joan Bogdan reproduce cu claritate data
(p. 27—28), nu se intelege de ce N. Cartojan di (referindu-se la copia ficuti de Gr. Tocilescu
gi aflitoare la Biblioteca Academiei Roméne, nr. 417) anul 1743 (Cdrgile populare..., I,
si dupi el, la fel, I. C. Chitimia (ed. citatd mai sus, p. 290).

2 Data de 1580, presupusi de Karataev, nu e acceptati de Ioan Bogdan, care, studiind
limba textului, ajunge la concluzia ei nu poate fi atribuit lui Coresi. Cf., la fel, S, Pugcarin,
Istoria literaturii romdne. Epoca veche, ed. 3, Sibiu, 1936, p. 223 (cu indicatii bibliografice).
Vezi, de asemenea, I. Bianu, N. Hodos, D. Simonescu, Bibliografia romaneascd veche, vol, 1,
nr. 25 si vol. IV (Indreptiri), nr. 25, Bucuresti, 1898, 1944. Despre cercetarile acad. E. Petrovici
si ale lui L. Demény vezi 1. Pataki, Cea dintii tipdriturd in limba romdnd, « Tribuna», IX, nr. 36,
9 sept. 1965, p. 8—9. Cf. acum, in urmi L. Demény, O tipdriturd slavo-romand precoresiand,
wotudii¢, XVIII, 1965, nr. 5, p. 1001 — 1038,

3Cf.V.Jagil, Paccyscoenus 103CHOCAAEAHCKONE 1 PYCCKOL CMapurbi 0 yepKosHOCAa-
éanckom aswixe, in Hecaedosanua no pycckomy sswxy, t. I, St. Pb., 1885—1895.
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religioase, dogmatice si apocrife, o copie a cronicii lui Manasses in traducere
mediobulgari si Letopisetul anonim a al Moldovei (Cronice inedite. .., p. 4—15).

6. Descrierea Manuscrisului 0O, XVII, no. 13 al Bibliotecii publice din
St. Petersburg (Leningrad), care cuprinde texte religioase, cronica universala,
analele sirbesti si letopisetul moldovenesc in compilatia calugirului Azarie:
Letopisetul de la Putna nr. 2, Cronica lui Macarie in redactia finita gi Cronica
lui Azarie propriu-zisi (Letopisetul lui Azarie, p. 3—42).

7. O notitd despre trei manuscrise de la Ministirea Neamtului si un
manuscris de la Minastirea Secul (A.A.R., Seria II, Tom. XXVI. 1903—1904.
Partea adm. si dezb., Bucuresti, 1904, p. 32—33, sedinta de la 22 august 1903).

8. Evangheliile de la Homor si Voronef din 1473 si 1550 (Extras din A.A.R.,
Zeria 11, Tom. XXIX, Mem. Sect. Ist.,, nr. 16, Bucuresti, 1907, 12 p. 4 VI
stampe), impresionante prin arta lor (cea de la Homor cuprinde celebrul portret
al lmi Stefan cel Mare) L.

9. In sfirsit, o notitd asupra unor fragmente de manuserise si cirti slavone
descoperite de preotul bisericii din Risnov (Brasov) si diruite de Sextil Pusg-
cariu, prin intermediul lui Toan Bogdan, Academiei Roméne (A.A.R., Seria II,
Tom. XXXV, 19121913 Partea adm. si dezb., Buecuresti, 1913, p. 26, sedinta
din 12 oct. 1912). Este vorba, printre altele, de fragmentul de FEvangheliar
(sec. XIIT—XI1V) si de fragmentul din Vechiul Testament (sec. XIV), care se
numird printre cele mai vechi din Biblioteca Academiei R.P.R. (nr. 613 si
nr. 677) 2.

Opera inceputi de Toan Bogdan in acest domeniu, continuata de A. 1. Iati-
mirski? si de alti cercetitori, printre care E. Turdeanu?, si, acum in urma,
P. P. Panaitescu, este dusi mai departe prin eforturile mai multor membri ai
Asociatiei Slavigtilor, dupd eum se poate vedea din unele articole publicate
in ultimul timp in « Romanoslavica» si din citeva comunicéri la actuala con-
ferinti.

i

Am viizut mai sus ci editiile de documente si de cronici, precum si unele
din descrierile de manuscrise sint insotite de ample comentarii asupra limbii
acestor texte slavo-roméne, care intr-un caz au si fost concentrate intr-un
articol special (Uber din Sprache. ..). In afard de aceste cercetiri, Ioan Bogdan
s-a ocupat special de problemele lingvisticii slave vechi si slavone in urmatoa-
rele lucrari: Morfologia limbii paleoslovenice, editie autografata, cu un frag-
ment din Codex Zographensis ca bucatd de cetire (Bucuresti, Lito-tipografia
C. Gobl, 1892, in 4°, VI + 84 p.), curs pentru studenti: De la cine si cind au
imprumutat romdnii alfabetul chirilic? (in Lui Titu Maiorescu, Omagiu, Bucu-
regti, 1900, p. 585-—594), articol in care aratd cit alfabetul chirilic a patruns
la noi din Bulgaria in epoca infiintirii voievodatelor roméne (sec. XIII—XIV),

! Vezi, acum in urmii: Teodora Voinescu, Portretele lui Stefan cel Mare in arta
apa;:;iasais.}sin: Cultura moldoveneascd in timpul lui Stefan cel Mare, Ed. Academiei, 1964,
p. —478.

* Vezi P. P. Panaitescu, Manuscrisele slave din Biblioteca Academiei Republicii
Socialiste Roménia, vol. 1, Ed. Academiei, 1959, p. VIIL.

3 Cuaasanckue u pycckue pyxonucu pymwHckux bubauomex, «Cooprux OPSC», t. 79, St.
Petersburg, 1905.

4 De ex., Manuscrisele slave din timpul lui Stefan cel Mare, « Cercetiri literare», nr. 5,
1943, p. 99—240, si altele. Cf. si articolele lui Em. Lizdrescusi M. Berza din Cultura
moldoveneascd. .., p. 541—588, 589—639.
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pérere care rdmine valabili pentru epoca de intensitate a culturii slavone la
noi (cdici in prezent avem date care permit si se vorbeasci de o partiald patrun-
dere a scrierii slave inca in sec. al X-lea) 1; Glose romdne intr-un manuscript
slavon din sec. XVI (« Conv. lit.», XXIV, 1890, p. 727—752) si Un lexicon
slavo-roman din sec. XVII (« Conv. lit.», XXV, 1891, p. 193—204). in primul
articol, I. Bogdan reproduce si comenteazi glosele roménesti la textul slavon
al Sintagmei lui Matei Vlastares, copie moldoveneascia din sec. al XVI-lea,
prezentati la o expozitie arheologici din Moscova in 1889. In cel de-al doilea
este prezentat cu ample comentarii un Lexicon ce sd zice cuvinte pe scurt alese
din limba sloveneascd pre limba roméneascd. .., aflitor in Biblioteca publica
din St. Petersburg (Leningrad). Lexiconul, scris in Tara Roméneasci, repre-
zintd o prelucrare a Lexiconului lui Pamvo Berinda (1627), cu unele adaosuri.

Cit de mult se preocupa Ioan Bogdan de progresele pe diverse planuri
ale slavisticii romanesti si ale istoriei limbii gi culturii romane se poate vedea
din urmitoarele cuvinte cu care-si incheie articolul:« Lexiconul de la Petersburg
ar merita a fi editat si studiat in comparatie cu cel din Moscova, cu al d-lui Stur-
dza si cu toate celelalte lexicoane vechi slavo-romine, ce se vor ariita a fi
din acelasi izvor. El este important... cu deosebire prin bogitia lui in cuvinte
vechi si rare. O editie cu index in ordine alfabetica riguroasa (...) ar putea
servi si de o carte ajutiatoare pentru cei ce doresc sa se ocupe cu limba slava
bisericeascd. Ar fi de dorit ca Academia Roméni si ia masurile pentru pre-

gitirea acestei publicatii, care ar prezenta un interes teoretic gi practic tot-
odata» (p. 204) 2.

Y.

Ca profesor de slavisticd, decan al Facultitii de filozofie si litere si membru
al Academiei Romaéne, Toan Bogdan a depus o activitate demni de relevat
in prezentarea si studierea operelor unor slavigti de seamad, care au manifestat
interes pentru problemele roménesti, precum si de analizid a lucririlor unor
filologi roméni. Printre primele lucrari citim articolele Bartolomei Kopitar.
O pagind din istoria filologiei romane (« Conv. lit.», XXVI, nr. 12, apr. 1894,
p. 1062—1072) si Franz Miklosich, scris incd in timpul vietii marelui slavist,
pe care 1. Bogdan l-a cunoscut personal (« Revista nouiy, IT, 1889, p. 111—117),
si prezentarea activititii stiintifice a profesorului siu Vatroslav Jagic, cu ocazia
alegerii acestuia ca membru de onoare al Academiei Roméne, la 23 martie

1 La recenzia ireverentioasi a lui Ilie Biarbulescu, fost elev al lui Ioan Bogdan, sub titlul
Studii slavice la Facultatea de litere din Bucuregti. Note critice (Bucuresti, 1902, 24p.), . Bogdan
di Un rdspuns in « Epoca» din 16 ianuarie 1902, pe care I. Biarbulescu il reproduce in anexa
la a doua brosura scrisd in acelasi stil: Pagini din moralitatea noastrd universitard (Bucuresti,
1902, 40 + 5 p.). Ioan Bogdan aduce unele preciziri revelatorii in Alfabetul chirilic §i noile
teorii ale d-lui Ilie Barbulescu (CL, XXXVI, 1902, p. 284—286). Oricum, lucrarea lui Ilie Bir-
bulescu, Fonetica alfabetului cirilic in textele romédne din veacul XVI gi XVII... (Bucuresti,
1904), scrisa pe baza tezei de doctorat din 1899, ramine pretioasd. Problema a fost reluati ulte-
rior de P. Cancel: Cind au imprumutat romdnii alfabetul chirilic?, in Lui Nicolae Iorga,
Omagiu, Craiova, 1921, p. 67—70.

2 Sarcina a fost realizati in parte de Grigore Cretu, in: Mardarie Cozianul, Lexicon
slavo-romdnesc gi tilcuirea numelor din 1649, Bucuresti, 1901. Cf., acum in urmi, M. Seche,
Schitd de istorie a lexicografiei romine, Bucuresti, 1966, p. 7—8, si mai ales comunicarea lui
D. Strungaru, Inceputurile lexicografiei romdne in volumul de fati.
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1904 (A.A.R., Seria II, Tom. XXVI. 1903—1904. Partea adm. si dezb., Bucu-
resti, 1904, p. 190—191).

Dintre articolele, rapoartele si recenziile din a doua categorie citim: notita
biografici despre G. L. Frollo (1832—1899), intemeietorul catedrei de limba si
literatura italiani la Universitatea din Bucuresti (« Conv. lit.» XXXIV, 1900,
p. 78—80), discursul la Sdrbdtorirea lui Titu 'Maiorescu la Universitatea din
Bucuresti (22 noiembrie 1909), cu prilejul trecerii la pensie a renumitului critic
si profesor !, rapoartele despre activitatea stiintifica a lui 0. Densusianu? si
I. Bianu?® in vederea numirii acestora ca profesori ai Universitatii din Bucu-
resti, precum si recenziile gi prezentirile unor lucriri de limba si literaturd
romana semnate de A. Densuganu, I. G. Sbiera, Al. Philippide, N. Iorga,
G. Murnu, I. A. Candrea s.a., publicate in « Convorbiri literare» si in « Analele
Academiei Roméne».

Scrise totdeauna cu competenti si cu cildurd, atunci cind luerarile repre-
zentau contributii de valoare, sau — dimpotrivi — cu un sever, dar obiectiv
spirit critic, atunci cind acestea se dovedeau a fi simple compilatii fira valoare,
recenziile i rapoartele lui Toan Bogdan riméan un model al genului. Cu auto-
ritatea sa, el a contribuit, alituri de Titu Maiorescu, al cdrui discipol se
considera, la incetdtenirea in lumea universitard §i academica a onestitatii
stiintifice, a exigentei fatd de propriile lucrdri si fatd de lucrarile altora, a
spiritului obiectiv in stiinta si in viata sociala.

In sfirsit, printre lucririle filologice ale lui Toan Bogdan am vrea si rele-
viim doud contributii la studierea literaturii roméne. Prima este raportul pentru
premierea piesei lui Barbu Stefinescu-Delavrancea, Apus de soare, cu Premiul
Nisturel al Academiei Roméane, raport scris cu o deosebita cildura (prezentat
in sedinta comisiei din 12 mai 1910), in care scoate in evidenta nu numai valoarea
literara si lingvisticd a operei marelui dramaturg, ci si insemnatatea patriotica
si istoricii a acesteia ?,

Primul motiv al marelui succes al piesei — spune 1. Bogdan — este faptul
cdl ea « se ocupdl cu cel mai mare erou pe care l-a produs neamul roméanese si
il prezintd — pe baza unui studiu serios al mediului in care el si-a dezvoltat
activitatea sa — cu o putere de intuitiune istoricdi, pe care n-a aritat-o incd
nici unul din cei ce s-au incercat la noi in astfel de productiuni literare» (p.375—
376). $i mai departe: « D-1 Delavrancea ne-a dat in drama sa un Stefan, asa
cum trebuie sa si-l1 inchipuie si cel mai profund cunoscitor al trecutului
nostru. Impresia noastrd, dupd ce am ascultat sau cetit drama d-lui Dela-
vrancea, este cd asa a trebuit si fie, asa a trebuit si se poarte, asa a trebuit
s vorbeascd Stefan in acele imprejuriri ale vietii sale, in cari ni-l infatiseaza
seriitorul» (p. 376).

Al doilea motiv al succesului piesei este « limba in care e scrisi. Nu cred
ci pot caracteriza mai bine aceasta limbd — spune istoricul si filologul I. Bog-
dan — decit zicind cii e cea mai romaneascd in literatura noastrd contimpo-
rand». Drama lui Delavrancea « imbraci ginduri roménesti in cea mai curati,
mai limpede si mai duioasid limbd roméneascd. Cu « Apus de Soare» eu am

! Discursul a fost publicat in brogura cu titlul de mai sus (Bucuresti, 1910, p. IX—XI).

2 Lucrdrile filologice ale d-lui Ovid Densuganu (sic !), CL, XXXV, 1901, p. 254—266.

8 Lucrdrile filologice ale d-lor I. Barbulescu si I. Bianu, CL, XXXVI, 1902, p. 172—182.
Cf. i recenzia judicioasi la Documente romdnegti. .., t. I, fase. 1 (1576—1629), publicate
de 1. Bianu (Bucuresti, 1907), in CL, XLI, 1907, p. 381—386.

4 AAAR., Seria II, Tom. XXXII. 1909—1910. Partea adm. si dezb. Bucuresti, 1910,
p. 375—377, gedintele din 12 gi 13 mai 1910, cf. p. 358—359.
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impresia ci d-1 Delavrancea a ajuns la cel mai inalt grad de perfectiune, la
care talentul d-sale poate sii inalte limba noastrda» (p. 377) .

Cea de-a doua contributie este cuvintarea rostita la inmormintarea lui
George Cosbuc, care fusese ales membru al Academiei Roméne in 1916 (mort
la 9 mai 1918 ; A.A.R., Seria II, Tom. XXXTIX. 1916—1919, Bucuresti, p. 102—
103), cuvintare plini de o inalta si calda apreciere a marelui poet:« Tara intreagi
si roménimea pierde un poet, in sufletul ciruia s-au reflectat mai bine de un
sfert de veac toate aspiratiunile sinitoase ale neamului, in vorba ciruia s-au
intrupat, in cea mai frumoasi §i mai curatd forma, idealurile gi durerile acestui
neam. Cosbuc a fost cel mai mare intre poetii nogtri de astizi: mare prin sim-
tirea sa profunda si delicata, prin puterea sa de creatiune, prin cultura sa intinsi
gi prin adinca cunoastere a sufletului roménesc §i a literaturii in care acest
suflet s-a oglindit in cursul vremii. Aceste calititi l-au facut initiatorul si repre-
zentantul de frunte al unui nou curent in literatura noastrii, curentul opti-
mismului sdnitos, in deosebire de pesimismul perioadei anterioare, emine-
sciene» (p. 102).

Din aceste pasaje, ca si din multe altele, ne convingem cu usurintd de
faptul ca Toan Bogdan era un savant multilateral, cu o inaltd « reputatie stiin-
tificd gi de stilist de un rar talent», cum spune un recenzent al siu (Em. P.,
« Conv. lit.», XLI, 1907, p. 837). De altfel, in articolul inchinat memoriei
lui I. Bogdan, publicat in « Buletinul Comisiei istorice a Romaéniei» (vol. 3,
1924, p. I—VII), marele siu prieten si colaborator Nicolae Torga scria: « I. Bog-
dan, care a fost, ceea ce nu se stie indeajuns — cum afu] dovedit-o cumintea
lui conducere a « Convorbirilor literare» i atitea rapoarte de premii la Acade-
mia Romand — un om de gust ales, un intelegitor de literaturi si care a scris
studii de istorie care se aseazd printre cele mai frumoase ale epocii sale in
toate tirile, a inceput totusi si a rdmas in fundul sufletului siu, in ceea
ce rivna lui avea mai aprins si ribdarea lui mai stiruitor, un filolog»
(p. I—1II).

Dar nici o apreciere a lui Ton Bogdan — omul, patriotul si savantul —
nu ni se pare mai cuprinziatoare ca vibrantele cuvinte rostite de 1. Bianu, care
l-a caracterizat drept « unul din cei mai luminati invatati» ai poporului nostru,
un om cu « simtul drept al datoriei, care l-a ficut sa pund buna rinduiald in
orice serviciu sau insdrcinare s-a aflat». Toan Bogdan — spune I. Bianu —
avea un « simt luminat de dreptate, care inspira totdeauna incredere deplina
tuturor acelora cari aveau si fie judecati de dinsul in orice imprejuriri ale
vietii, san care aveau trebuintad de sfat si indreptare». El avea un « caracter
blind, impdciuitor si prietenos, care i-a atras gi asigurat prieteni statornici
roméni din toate tdrile si strdini din toate limbile», un « caracter bun, care
facea dintr-insul un coleg si un prieten ca frate, lucrind totdeauna pentru bine,
pentru pace, pentru dreptate» 2.

1 In contextul acestei aprecieri elogioase si juste totodati, care se ficea ecoul opiniei
publice largi, apare cu atit mai curioasi ¢ pirerea» unui membru al Academiei, At. Marienescu,
care in sedinta comisiei a formulat obiectii de o obtuzitate ce ne face sa zimbim astizi.
Si totusi, atunci, ele au cintdrit mult, cici in prima gedintd votul a fost incert: 5 pentru,
5 contra, apoi 6 pentru, 6 contra si, in sfirsit, 7 pentru si 4 contra. Dimpotrivi, judecata
lui Ioan Bogdan a fost confirmatid de istoricii literari ulteriori. Cf. G. Cdlinescu,
Istoria literaturii roméne, Bucuresti, 1941, p. 506—508. Vezi si Al. Sandulescu, Studiu
introductiv la: Delavrancea, Scrieri alese, vol. I, ESPLA, 1958, p. XLVII—XLVIIL

2 Cuvinte rostite de d-1 I. Bianu la mormintul lui Toan Bogdan, A.A.R. Seria II. Tom.
XXXIX. 1916—1919, Partea adm. si dezb., Bucuresti, 1921, p. 332,
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Opera lui Toan Bogdan, contributie importantd la istoriografia si filo-
logia roméneascd si la slavistica internationald, constituie pentru noi o vasti
platforma de cercetare, un indemn de a duce mai departe, in noile conditii
create de orinduirea socialistd, investigatiile stiintifice gi de a imbogiti rezul-
tatele obtinute de marele savant roman.

GOHIIOJIOTHYECKOE H JIHHI'BUCTHUYECKOE HACJIENCTBO HOAHA
BOI'JTAHA

(Pesiome)

Hoan bBorjaH, OCHOBONOJOMKHHMK PYMBIHCKOH C/IaBHCTHKH KaK HAYYHOH JIHCLMILIMHBI ,
COXPAHWICA B IAMATH HOCJIEAYVIOIINX [OKOJEHHIT, B EPBYIO ouepellb, KaK HCTOPHK, & He KaK
¢hustoior; XoTa M B pasgsurHe (GMIONONHH OH BHEC LEHHBLIH BKIAN, & B CBOHX HCTOPHYECKHX
HCCJICIOBAHMAX OH YACTO HCIIOJIB30OBAJ (DHIIOJIOrHYECKHE M JIMHIBHCTHYECKHE METOALI M MPHEMBI.

B macrosuueit crarse aHanMaupyioTcea Gmilosiornueckie ¥ JIHHrBHCTHYecKHe paborsl HMoana
Borpana, yIoMHHAIOTCA Te¢ MCTOPHYECKHE HCCIIEIOBAHHA, B KOTOPLIX MMEIOTCH JJIEMEHTHI (puuo-
JIOTHM M JIMHI'BHCTHKH.

1. B neKiuu HAa OTKPBITHH KYpPCa CIABSHCKHX A3LIKOB 3HaueHue CAASAHCKUX UIYHeHult 043
Pymuin (Iu.semnitatea studiilor slave pentru romini, 1891) Moan Borgas HameTHi LIEIyiO Mpo-
rpaMmy Hay4HBIX HCCaeAoBanuil B obuactu Caasano-pymunckoi ¢uaosozuu. OH TAKIKE 3aHUMAIICH
KYALIMYPHEMU 1 ROAUNUYECKUMU OMHOMWERUAME MENCOY pymbinamu u Goszapamu (1892), mammcan
ouepk Jlpeeneis pymwiickoii kyavmypu (1898).

II. B ero gesTeNsHOCTH BayKHOE MECTO SaHMMAET MEPEBOJI, MCTOPHUYECKOE, AUILIOMATHME-
CKOE, najeorpaduueckoe M JIHHIBHCTHUECKOE H3YUEHHE CIABAHO-PYMBIHCKHX JIOKYMEHTOB.
Ero nspaums cnassHo-pymbiHckEx goxymentoB XIV—XVII BB. npefcraBnsaior GOMBLIVIO LiEH-
HOCTb JUIA SI3LIKOBEIOB KAK C TOUKH 3PeHMs PENpPOIYKIHH TEKCTOB B OPHIHHAJIE, TAK M C TOUKH
SPEHMA ASBIKOBBIX KOMMEHTADHEB M CONPOBOMIAIOUIMX yKasartelnedl CIoB.

III. Tpyauo ceSe npejCTABHTL HCTOPHIO JpPEBHEH PYMBIHCKOR JmTepaTypbl Gea dymma-
MEHTAJILHBIX H3JaHUIl CIaBAHO-PYMBIHCKHX XPOHHK, GOJBIIAA YacTh KOTOPBIX ObLIA OTKpPhITA H
omybnuxopana FMoanom Borjanom B KOHIE DPONUIOrO M B HAYAJIE HAIIETO BeKa, BMecTe ¢ obiuup-
HBIMH MCCe/loBaHuAME i KommenTapuamu, K atomy ciemyer nofaBuTh IOMKHOCHABAHCKHE H
BU3AHTHIICKHe (B CJIABAHCKOM NEpPeBOjie) XPOHHKH, CPeH KOTOPLIX BeRyIllee MECTO 3aHHMAeT
Xponuxa Kowcmanwmuna Manacus (Cronica lui Constantin Manasses), usgansas Bmecrte C
GoNbBIIMM  CIABAHO-TPEKO-PYMBIHCKEM YKa3aTelIeM CJI0B, BKinoYaiomem Gosee 6500 emmmmil, B
TOM YHCJIe MHOrOYHCICHHBIC AonojHeHns K Jlexcuxony Mukiommua (IIOCMEPTHOE H3TAHHE,
1922). Cioga Ke OTHOCATCH NYONMKALMHM JPEBHUX JIMTEPATYPHBIX TEKCTOB, CBASAHHBLIX C
MCTOpHeil pymbiH., Barkueiineil M3 mux siBasercsa pabora Baad Llenew: u zepmanckue u pyccxue
nosecmu 0 nem. Kpumuveckoe uccaedosanue (1896).

IV. Hoar Borgai Ham OCTaBMI M DS/ ONMCAHMIT PYKONMHCEi! M APEBHHX CIABAHO-PYMBIH-
CKHX KHHI' H3 3apyOe)KHBIX M PYMBIHCKHX OHOJMOTEK, KOTOPbIE OT/IHYAIOTCA OOMIBINOH TOUHO-
CTBIO M JIOCTOBEPHOCTHIO,

V. B cBoux ymHrBHCTHUecKHX TpyAax I. BorjaH SaHMMaercst BONPOCAMH NPOMUKHOSEHUS
Kupuaauys x pysuran (1900), mavixom Opesmetiuiux moadasckux Ooxymenmos (1908), msyuaer
pysvirickue 2aoccel & pyxonucu XVI eexa na knuschocaasarckom sasvire (1890) u caasano-pymuirckuil
aexcuwxon XVII s.

VI. Haxoner, Hoan Borgan usyuan u nonysipusHPOBal TPY/Ab! BhLIIAIOMIMXCA CJIABHCTOB,
KOTOPbI¢ MPOABJIANIM HHTEPEC K CIaBAHO-pYMBbIHCKUM npobnemam (B. Komnrap, ®p. Muknommy,
B. Srua u gp.), CTPEMIICA BBECTH Ha PYKOBOJMMEIC MM, B TEYeHHe MHOTMX JleT KaK JMeKaH,
(haxyabTeTcKue Kadeape! KpynHeiimmx pymbmckux dunosoros (0. Hencymany, M. Buany). On
BBICOKO ICHHJI MPOH3BE/ICHMA PYMBIHCKHX ITHCaTeIel, cBOMX coBpeMeHHuKoB (BapGy demaBpanua,
Ixopmxe Kombyxk).

HMoan Borjan, 9T0T «CTHIMCT PEJKOrO TAJaHTa), MO MHEHHIO OHOTO pelieH3eTa, ObLI He
TOJBKO KPYNHEHIIHM MCTOPHKOM, HO ¥ (HMI0OIOroM M JHHTBHCTOM. OH GBUT KYEJOBEKOM H3BI-
CKaHHOTO BKYcCa, LIEHHTEJIEM JIHTepaTyphl. .. Cos[an HCTOPHYECKHE TPYAbl, KOTOPLIE SAHHMAIOT
TIOYETHOE MECTO Cpe/iH MCTOPMYECKHX MCCIeNOBaHMII BCeX CTpaH Toit smoxu. OgHAKO, B Ve
OH OBUT H OCTABAJICA [0 KOHI[A CBOMX JHeil (IUI0I0roM, K UeMy CTPEMHNICH C BJIOXHOBEHHEM H
TPOSBILIT HE3ayPAMHYI0 Bohifepykky» (H. Hopra).
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L’HERITAGE PHILOLOGIQUE ET LINGUISTIQUE DE I0AN BOGDAN
(Résumé)

Ioan Bogdan, le créateur de la slavistique roumaine en tant que discipline scientifique,
est présent a 'esprit de la postérité plutét comme historien que comme philologue, bien que
dans ce domaine également il ait apporté de remarquables contributions et que dans ses travaux
historiques il ait mainte fois eu recours aux moyens d’investigations qu’offrent la philologie
et la linguistique.

Ainsi le présent article se propose-t-il d’analyser les travaux philologiques et linguis-
tiques de loan Bogdan, en mentionnant également ses recherches d’histoire proprement ditee
qui ont des implications d’ordre philologique et linguistique.

1. Toan Bogdan trace tout un programme d’activité a la philologie slavo-roumaine dans
Ia legon d’ouverture de son cours de langues slaves, intitulée L'importance des études slaves pour
les Roumains (1891); il s’occupe des Rapports culturels et politiques entre Roumains et Bulgares
(1892) et écrit une esquisse d’ensemble de la Culture roumaine ancienne (1898).

I1. Une partie insigne de son activité fut consacrée a I'édition, a la traduction et a I'étude
historique, diplomatique, paléographique et linguistique des documents slavo-roumains. Ses
éditions de documents slavo-ronmains (XIVe — XVIIe s.) sont précieuses pour le linguiste aussi
bien du fait qu’elles reproduisent les textes en original, qu'en raison des commentaires
linguistiques et des glossaires qui les accompagnent.

III. L’histoire de la littérature roumaine ancienne est inconcevable sans les éditions
fondamentales des chroniques slavo-roumaines, découvertes pour la plupart par Ioan Bogdan,
qui les a publiées avec d’amples études et commentaires & la fin du siécle dernier et au début
du présent. A cela s’ajoutent les éditions de chroniques sud-slaves et byzantines (en traduction
slave), parmi lesquelles une place de choix revient & la Chronique d); Constantin Manassés,
éditée avec un copieux glossaire slavo-greco-roumain de plus de 6500 termes, qui compléte
en maints endroits le Lexicon de Miklosich (édition posthume, Bucarest, 1922). Il ne négliges
non plus la publication de textes littéraires anciens concernant I’histoire des Roumains et
dont le principal est Vlad I’Empaleur et les narrations allemandes et russes & son sujet. Etude
critique (1896).

IV. Ioan Bogdan nous a encore laissé toute une série des descriptions de manuscrits
et de livres anciens slavo-roumains appartenant & des bibliothéques étrangéres ou roumaines,
;iescriptions qui attirent 'attention grice a leur grande précision et & la science profonde de
‘auteur,

V. Les travaux proprement dits linguistiques de I. Bogdan ont porté sur la pénétration
de 'alphabet cyrillique chez les Roumains (1900), sur la langue des plus anciens documents moldaves
(1908). Il a étudié aussi les gloses roumaines d'un manuscrit slavon du XVIe siécle (1890) et un
lexique slavo-roumains du XVIle s.

V1. Ioan Bogdan enfin s’est occupé de méme de I’étude et de la propagation de 'oeuvre
des slavistes renommés, qui avaient abordé et traité des problémes slavo-roumains (B. Kopitar,
Fr. Miklosich, V. Jagi¢ ete.), de la nomination de remarquables philologues roumains,
(O. Densusianu, I, Bianu) aux chaires de la Faculté des Lettres de Bucarest qu'il a conduite
plusieurs années et il a hautement apprécié 'cuvre des ecrivains de son temps (Barbu
Delavrancea, George Cogbuc).

« Styliste d’un rare talent» (comme le déclarait I'auteur d’un compte rendu d'un des ses
travaux), Ioan Bogdan n’a pas été seulement un grand historien; il fut aussi un grand philo-
logue doublé d’un linguiste. Lui qui fut « un homme d’un gofit fin, un connaisseur en littéra-
ture ..., qui écrivait des études d’histoire qui se placent parmi les plus belles de son époque
et de tous les pays, a commencé par étre et est demeuré au fond de son &me, au fond de ce
que son ambition avait de plus actif et sa patience de plus constant, un philologue» (N. Iorga)



