OBSERVATII ASUPRA GRAIULUI MUNTENEGRENILOR
DIN BANAT

TH. N TRAPCEA

Cunoscutul dialectolog iugoslav Pavle Ivié a publicat in 1960 un
articol despre graiul muntenegrenilor din Banat !. Acestia formeaza o enclavi
etnici de origine sirbd, deosebitd prin limbd de majoritatea populatiei de
aceeasi obirsie din Banat. Ei sint agezati in comunele Petrovaselo (din care
face parte satul Cralovat), Stancevo si Lucaref{ (sau Lucarevat). Locuitorii
comunelor amintite au constiinta originei lor distincte, spunindu-si, in
graiul lor, crmogorci (muntenegreni), iar teritoriul locuit de ei il numesc
Banatska Crna Gora (Muntenegru binitean) 2.

Pavle lIvi¢ a efectuat o ancheti dialectald printre muntenegrenii din
Petrovaselo si Cralovat, completind constatirile ficute in alte studii® Dar,
complexitatea fenomenelor lingvistice sub care se prezintd graiul munte-
negrenilor nu i-a permis lingvistului iugoslav s-o cuprindi in aminunt, cici
nu a dispus de timp suficient pentru o cercetare exhaustivi 4. De aceea, in
cele ce urmeaza ne propunem sid prezentam citeva din constatirile noastre,
ficute cu prilejul unor anchete dialectale personale. 5.

1 Jedna doskoro neposnata grupa Stokavskih govora: govori s nezamenjenim jatom (Un grup
de graiuri stokaviene aproape necunoscute: graiurile cw iatul neschimbat ), in « GodiSnjak Fakulte-
ta », Novi-Sad, 1960, p. 146—159.

2 Studiile existente indicd venirea muntenegrenilor aici dupd 1720. ¢f. Czérnig Fr.
Karl, Ethnographie des vesterreichischen Monarchie, Wien, 1857; Milleker Bodog,
Dél magyarorscag kzepkivi foldvajza (Geografia medievald a Ungariei sud-estice), Timisoara,
1913. Rapoartele sectiilor de invitimint de la sfirgitul sec. al XVIII-lea indicau ca limbi de pre-
dare la scolile de la Lucaret si Cralevat 1b. romand. cf. Arh. de Stat din Budapesta, Sect. Cons,
Locum. Dep. Shol. nat. fons. 45, positio 1, 11, 56, 73.

3 Die Serbokroatischen Dialekte, 1, Haga, 1958, p. 238 si urmitoarele. si Dialekiologija
srpskohrvatskog jezika, Novi-Sad, 1956, p. 209—212.

4 Jedna doshoro nepozata... p. 159, nota 10: ,,Moj material vrlo nepotpun.”

5 Autorul acestor rinduri a efectuat doud anchete dialectale, in 1962 si 1963. Subiectii au
fost persoane de virsta si ocupatii diferite. Am primit informatii in mod special de la invititorul
Jiva Popovici, de la profesoara Emma Erdeleanu si de la asistentul universitar Jiva Milin, cirora
le aduc aici vii mulfumiri.
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Pe linga cele general cunoscute in dialectul stokavian-ekavian, Pavle
Ivi¢ a stabilit reflexe noi ale iatului in graiul muntenegrenilor si anume ei
si 7. Deosebit de aceasta, noi am constatat la Cralovat, pronuntarea lui ¢
ca ¢, semn prin care notim o vocald centrald, cu nuantd anterioard !, intre
@ si ¢ din sistemul fonetic al limbii romane. Am intilnit aceastd rostire in
cuvintele : Bélié¢, biéd ,palid”, lév ,sting”, pléva ,pleavd”, séa ,maicel”,?

Vocala o este diftongata in urmatoarele cazuri’ boug, lit. bog ,,Dumnezeu”,
koundir, lit. kondir ,clondir”, koundak, lit. kondak ,haind scurti®, poud,
lit. pod ,podea”; cf. si koupila, lit. kupila ,cumparatd”.

Poate fi relevat caracterul silabic al lichidei » in cuvinte ca: frsti, lit.
tresti ,,a scutura", wvrienka, lit. vrefenka ,roata morii“, krlatica, lit. krilatica
nzmeu”, vrtence, lit. vretence ,virtelnitd*, krsiti, lit. kresiti ,a stropi®. In schimb,
ea este urmata de o vocald in cuvintele ca : grek, lit. grk ,,grec”, gromi, lit.grmi
Stund®, krestiti, lit. krstiti ,a boteza“.

n privinta consoanelor, se constatd confundarea lui ¢ cu ¢ (si invers), —
fenomen cunoscut si in alte graiuri din Banat®. Fatd de sonorele d si d7 si surdele
¢ si ¢ din limba literard, in graiul muntenegrenilor constatim la sfirsitul cuvin-
telor pronuntarea unui: i ¢eki, lit. éeki¢ ,,ciocan”, fruta:, lit. trubal ,,gornist”,
haika:, lit. haikaé ,gonaci”; smei lit. smed ,brunet”, ,castaniu”, ri, lit. rid
»murg”, smui, lit. smud ,salan”, japunie lit. japundié ,giubea“, ,surtuc”
sereia, lit. seredia ,ferigea“. !

In mod obisnuit j se transformi in semivocald i: divoika, lit. devojka
Hfatd”, wvisey, lit. viSiye ,mai sus”, vuéii, lit. vuliji ,al lupului®, mediii, lit.
mecije ,,al ursului®.

Consoana surdi 4, la inceputul cuvintului, s-a pierdut in mod obisnuit,
desi nu intotdeauna: (h)leb ,piine”, (h)rana ,frig”, (h)rana ,hrand®, (h)artija
Hhirtie®, (h)unka ,,movila” ; in schimb, la sfirsitul cuvintului % s-a transformat
in v: kofuv ,cojoc”, trbuy ,burtd”, prav ,praf”, vrv ,virf“. Consoana v este
eliminatd in genere in grupurile kv si gv: creska, lit. breskva ,piersic”, kotka,
lit. kvocka ,closcd”, kaki lit. kakwr ,ce fel”, gozden, lit. gvozden ,de fier",
krga, lit. Rurga ,nod“ etc.

In grupul consonantic ps, ultima consoani s-a transformat in c¢: peefo,
lit. pseto ,cline”, pcina, lit. psina ,,duldu, pcogonja, lit. psogonja ,ritacitor”,
peugem, lit. psujem ,injur”. De mentionat cd aceastd trasitura este specificd
graiurilor vorbite in regiunea Kosovo-Metohija.

Un fenomen frecvent in graiul muntenegrenilor este metateza: gabrn,
lit. bagren ,salcim®, svabda, lit. svadba ,nunta", po’men, lit. poénem ,incep* etc.

O trdsaturd fonetici marcantd in graiul muntenegrenilor se intilneste
in cuvintele lojza, lit. loza ,vitd de vie“, grojze, lit. grozde ,struguri®, klajze,

X

YIvan Popovic, Istorija srpshohrvatshog jezika (Istoria limbii sirbocroate), Novi-
Sad, 1955, p. 77, il noteazd ca a.

? Constatarea mi-a fost confirmati i de Jiva Popovici, vezi p. 1 nota 5.

3 C. Conka, O nekim osobenostima srpskog govora w srednjem severu delu yumunskog Banata
(Despre wunele particularitafi ale limbii sivbesti din partea de mijloc a Banatului romdnesc de nord)
in , Novi- Zivot" 1959, p. 102; P. Ivié, Die serbokroatischen... p- 237, existenfa lui dialecto-
ogul iugoslav o atribuie influentei limbii romane.
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lit. Rlasje ,spic”, lisje, lit. liS¢e. Aceastd trasiturd este caracteristici pentru
dialectul wvorbit in regiunea Kosovo-Resaval.

De asemenea, prezintd interes pdstrarea lui / final (la Cralovat), ca ele-
ment arhaic ?, in urmétoarele cazuri: sol ,sare”, pepel ,,cenusda”, posal ,treabd”
etc. Este una din trasiturile dialectului §tokavian de tip vechi, dialect care
se intinde de la gura riului Timoc spre sud, pe lingd Morava, pind la Kosovo,
Prizren, Sirinic ®.

, Din morfologie semnalim urmatoarele particularitati.

Adesea la plural se constatd intrebuintarea cazului general: imam mnogo
ovee ,,am multe oi", bio sam kod ovce ,am fost la oi“, kupio sam volovi za dobri
nover ,,am cumparat boi pe bani buni“, dajem seno ovce ,dau fin oilor”, s o-
vee idem u polje ,,merg cu oile la cimp”, idem pored Zene ,,merg pe lingd femei”.
La Petrovaselo, intrebuintarea cazurilor prezinti la singular urmitoarea
particularitate : o parte dintre localnici intrebuinteaza dativul pentru genetiv,
iar altii genetivul pentru dativ. Exemple pentru primul caz: otiSao sam k
kuci Jovanu Milinomu ,am mers spre casa lui J. M.“ ; prodoh pored kuci Mi-
linomu ,,am trecut pe lingd casa lui J. M. ; dohodio (in loc de dolazio) sam k
njemu ,am venit spre el“. Pentru al doilea caz: ja sam rekao kid Marije ,eu
i-am spus Mariei; on je kazao mame ,el a spus mamei” ; dao je sestre knjigu
»i-a dat surorii cartea“; on je kazao tebe ,el ti-a spus tie" ; mene sam kupio
knjigu ,mi-am cumpirat carte”,

Adjectivul std in mod consecvent dupd substantiv: bra$no belo ,fiind
alba® ; éovek dobar ,,om bun®; rad dobrovoljni ,muni voluntari” etc. Compa-
rativul se construieste cu po, ca, de ex., in: po dobar ,mai bun®, po star
»mai vechi®, po velik ,mai mare", desi este in uz si forma literard po bolji
p»mai bun®. Aceastd din urma se datoreste limbii literare, pe care o vorbesc
intelectualii localnici. Cele doud fenomene de mai sus se datoresc, probabil,
influentei limbii roméane, invederatd si de un alt procedeu existent in aceste
graiuri : comparativul cu maj; ca, de ex., in: on je maj jak ,el este mai
puternic” ; ona je maj le:péa ,ea este mai frumoasd”. Superlativul se formeazi
cu naj, plus forma , pozitivi“: najdobar, najvelik, najlep, najmudar etc.

In legiturd cu pronumele, semnalim acuzativul in loc de instrumental
in: igrao sam nju (sau je) ,,am jucat-o", in loc de ,am jucat cu ea“. Am notat
de asemenea intrebuintarea pronumelui reflexiv in urmatoarele cazuri:
hocu da st uzmem ovei (in loc de hoéu da mi uzmem ovce ,vreau sa-mi iau oi“,
uzmi st knjigu (in loc de wami mi knjigu) ,ia-mi cartea”, idem da si kupim kaput
(in loc de idem da mi kupim kaput) ,,merg sd-miiau platon”, mene hocu da si kupim
Se$ir (in loc de meni hoéu da mi kupim $esir) ,,mie vreau si-mi iau palarie” etc.

1 Pavle Ivié, Die serbokroatishen..., p. 234; cf. 5i M. Stefanovié, Gramalika
srpskohrvatskog jesika, Novi-Sad, 1954, p. 4.

21van Popovié, op. cil. p. 34,

3Dr. M. Pavlovié, Primeri istorishog razvitha srpskohrvatskog jezika (Exemple
despre evolufia istoricd a limbii sirbocroate ). Beograd, 1956, p. 145.
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Mentiondm folosirea adverbului ka4, care este propriu limbii macedonene !
kaj si kil ,unde ai fost?“ kaj ide$ ,unde te duci?”, of kaj si doSao ,de unde
ai venit?“

Infinitivul se termind in £: dot ,a veni”, it ,,a m:rge”, vidit ,a vedea”,
Cuvat “a pastra“ etc. Atrag atentia form:le vechi ale imperativului de la
verbul doéi ,,a veni : dot ko(d)me ,,vino la mine !, dojodi odma ,,vino 1medlat
jedi jela ,manincd mincarea !“ * '

In sfirsit, semnalam folosirea frecventad a verbului venem, -e§, -e etc.,
cu sensul de ,a veni”: da vene§, da vi§ moje tutke ,si vii, si vezi curcile
mele”, cf. rom. a veni.

HABJIIOJAEHUSI HAL TOBOPOM YEPHOI'OPLIEB BAHATA

(Pestome)

Habmonenns astopa mMeioT csocH Henbio, ¢ OAHOH CTOPOHBI, AONOMHHTE CODpaHHBLIN
AOTOCNAaBCKHM auanekTonorom [lasne Msuuem martepuan o rosope uepHoropues Bawarta, a, ¢
JIPYTOif CTOPOHBI, BHIABATE YEPThl, OOLUME I8 AAHHOTO roBopa u GOArapckoro ¥ MakeaoHCKOro
#3bik0B. Hanwude nociaequbix CBHOSTENLCTAYET O TOM, MTO TFOBOP HEPHOrOPUEB NPHHALIEKHT
unrepbepupyioliemy apeany cepbekoro, 60Arapckoro M MaxKeAOHCKOr0 A3LIKOB.

OBSERVANTIONS CONCERNANT LE PARLER DES MONTENEGRINS
DU BANAT

(Résumé)

Les observations que l'auteur signale dans son travail viennent, d'une part, compléter les
-constatations faites par le dialectologue yugoslav: Pavle Ivi¢ au sujet du parler des monténégrins
du Banat, et d’autre part, mettre en ¢évidence certains traits du parler susmentionné, communs
aux langues bulgare et macédonienne. L'existence de semblables caractéristiques constitue I'indice
comme quoi le parler des monténégrins trouve son origine dans I'aire d'interférence des langues
serbe, bulgare et macédonienne.

e

1 Blate Koneski, Gramatika na makedonskiot literaluren jezik, (Gramatica limbii
. diterare macedonene ), vol. 11, Skopje, 1954, p. 98; kaj este trecut in categoria prepozitiilor; in
limba romind corespondentul sin unde are valoare de adverb rc]a.u»-mtemgatw Existenta
lui !m) mi-a fost confirmatd §i de E. Erdeleanu si J. Popovici.
2 P. 1vi ¢, Die Serbokroatischen... p. 45, afirmi ca dojodi, dot etc. sint forme intermediare,
-ca evolutie fonetic#, ale verbului doifi : cf., pentru formele verbului in f la infinitiv, p. 237,




