UNELE CARACTERISTICI ALE GRAIULUI MORAVO-SLOVAC!
DIN CLOPODIA (BANAT)

GHEORGHE CIPLEA

Localitatea Clopodia este asezatd in judetul Arad, pe linia ferata
Lugoj-Jamul Mare, la distantd de 75 km spre sud de Lugoj. Ea dateazd
din sec. al XIII-lea. Intre anii 1858 si 1862 s-au stabilit in Clopodia — sau in
Klopot'in cum ii spun localnicii care vorbesc ceha — cehii.

Despre venirea strdmogilor lor, ei, adicd cehii, declard: fo muZe bit asi
sto let co pF[S]ish nasi d'edecer ® ,,pot fi cam o sutd de ani de cind au venit stri-
mosii nostri”. Deoarece in anul 1863 a fost o mare seceta, multi cehi s-au
mutat in Bulgaria sau au plecat in America.

In prezent, comuna numira 1482 locuitori ®, care in majoritatea absoluti
sint agricultori. In localitate existd o fabrici de mobild in care lucreazi si
cehi. Majoritatea absolutd a cehilor sint insd colectivisti.

Pentru prima datid am fost in Clopodia in 1962 si am stat 3 zile apoi
in 1963 2 zile.

~ Am lucrat cu un chestionar ceh si moravo-ceh. Apoi am notat si cuvinte
auzite ocazional, care mi-au atras atentia imediat prin fonetismul lor. Am

1 Mai nou, unii dialectologi din Cehoslovacia, nu accepti denumirea de ,,moravo-slovac”,
deoarece nu exista o legiturd strinsi, in vechime, intre graiurile ,,morave de est” si cele slovace.
Acesti lingvisti propun denumirea ,morave de est" pentru graiurile mentionate. Noi
credem cd este potriviti aceasti denumire, deoarece exprimid mai clar confinutul expresiei.
In textul nostru vom continua si folosim denumirea traditionald (moravo-slovac)., Schimbarea
denumirii graiurilor ,moravo-slovace” este propusi de Jan Chloupek si Alois Stud-
nic¢ka in articolul K postaveni kopaniédvskych dialektit mezi ndfecimi vychodomoravskymi,
publicat in « Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university », ro¢. 1V, 1955, fada Jazyk,
¢. 3, p. 42—48.

* A povestit muncitorul Rehofik Petr niscut in Clopodia la 1907. Unii preconizeazi chiar
anul 1858, de ex. Frantifek Karas in Cechové v Rumunsku, Praga, 1937, p. 54—55,
care mentioneaza cii la 1862 au venit 40 familii de cehi cu 200 suflete; cf. si Stefan Manci-
ulea, Infiltrari de populatit straine in Banat, extras din « Bul. Societidtii Reg. Rom. de geogra-
fie s, vol. XLVI, 1927, 1928, p. 11.

3 Dupi recensdmintul populatiei din 1962: romdini 749, cehi 164, germani 297, maghiari 273.

In legituri cu sistemul de notare utilizat de noi, a se vedea articolul nostru Influenfe
romdnesti in graiurile cehe din Banat. Lexic, in  « Cercetiiri de lingvistici», XI, nr. 1, 1966, p.
64—65, nota 7, alineatul 2 (p. 65).

" Cf. Zdzislaw Stieber, Zarys dialektologii jezykdw zachodnio-slowiariskich.
Z wyborem lékstow gwarowych, Warszawa, 1956, p. 136, Mapa 4: Dialekty czeskie; Bohuslav
Havranek, Ndfeti feskd, in « Ceskoslovenskd vlastivéda », 111. 1934, p. 154, barta de la fig. 8
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notat si citeva texte, suficiente pentru a-mi da seama ci este vorba de un
grai morav de est, mai precis de sud-est.

Pentru a nu repeta anumite explicatii in corpul articolului de fatd sau
in alte articole, cit $i mai cu seamd pentru a informa pe cercetdtorii din tara
noastrd, credem cd este nimerit si prezentam : a) clasificarea graiurilor cehe
acceptatd indeobste in dialectologia cehd contemporana si b) si adoptim,
pentru aceste graiuri, terminologia lingvisticd corespunzitoare in limba roména.

In literatura de specialitate de pini acuma graiurile cehe se impart
astfel : 1 Graiurile cehe in ,sens restrins“, din Cehia i Moravia apuseand ;
1T Graiurile hanace (hanackd); din centrul Moraviei ; I1I Graiurile moravo -
slovace (moravskoslovenskd), din sud-estul Moraviei; IV Graiurile
lahe (latskd), din Silezia $i nord-estul Moraviei (vezi Harta nr. 1). Fiecare
din acestea cuprind alte grupuri.

Graiurile cehe in ,sens restrins” la rindul lor se impart in: graiuri cen -
trale, de est (sau nord-estice), de apus sau sud-vestice si
ceho-morave (sau sud-estice). Toate aceastea se vorbesc pe teritoriul
Cehiei (Boemiei). V. VaZny imparte graiurile cehe in 5: 1. centrale, 2 sudice,
3 apusene, 4 nord-vestice si 5 sud-vestice 1.

Graiurile hanace sau morave centrale, rispindite in centrul Moraviei,
cuprind : grupul central, apusean, muntean (horské), sudic,
ciuhac (Cuhacké) etc, Exista si graiuri de trecere, in care, de ex., # a rimas
neschimbat iar y > (dub ,stejar”, riba ,,peste”. La acestea apartin graiurile
slavkovsko-bucovické, prerovsko-krometriZzské, z4-
bifeZzské, kunsStdtské.

Graiurile moravo-slovace cuprind: graiul podlujan (podluiské),
vorbit in jurul localitatilor Lenzhot si Breclav, graiul dolean, mai bine
zis graiurile dolene (dolskd), graiul chelecean (kelecké), dinjurul
localitdtii Kel¢, graiul valah (valasské), graiul copanicear (kopani-
¢afské) vorbit de-a-lungul granitiei slovace.

Graiurile lahe (lasskd) cuprind grupurile de graiuri moravan,
ostravan sau estic si opavan sau apusean 2

In legiturd cu redarea in romaneste a unor denumiri de graiuri, noi
am fi de pdrere ca ele si fie cit mai aproape de ceea ce exprimi in ceha,
adicd sd fie traduse, unde este posibil, iar unde traducerea s-ar indepirta

1V, Vainy, Ceskoslovenskd ndfedi (curs litografiat, fird locul si anul aparitiei),
p. 6,34 urm.

®Bohuslav Havranek, op.cit, p. 154, FrantiSeck Travnilek, Historickd mluvnice
éeskoslovenskd. Uvod, hldskoslovi a tvarosiovi, Praha, 1935, p. 24—25. Aici autorul vorbeste de:
1 grupul de graiuri cehe, 2 grupul hanac sau morav central, 3 grupul moravo-slovac, 4 grupul
silezian sau leah (propunem denumirea ,leah”, la singular, pentru /adské) s$i 5 grupul
sluvac (care cuprinde toate graiurile slovace); Bohuslav Havrdnek — Alois
Jedliéka, Ceskd mluvnice, Praha, 1963, p. 462—464; p. 6, 34 urm. D. Fr. Cuin,
Bietislav Koudela, Antonin Matl oprof. dr. Frantisek Svéfak,
Vyvoj fleského jazyka a dialehtologie Praha, 1964, p. 89—98. Partea dialectologicd din aceastd
publicatie, care este tot un manual litografiat destinat studentilor de la sectia fard frecventa,
trebuie cititd critic. A se vedea in acest sens Slavomir UtéSeny, Dialekiologie v
ulebnici o vyvoji jasyka (o recenzie a publicatiei precedente), in « NaSe fec» roc. 49, 1966,
nr, 2, p. 102.
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prea mult de termenul din cehd si dim denumirea apropiata. De ex. kopani-
ldFské ndreli s-ar traduce ,graiurile sapatorilor” (adicd a acelor locuitori care
s-au mutat din Slovacia, au sapat si defrisat locul din Moravia unde s-au asezat).
De aceea noi sintem de pirere ca aceastd denumire si fie redati in roma-
neste prin copaniceare sau a lazuitorilor (ct. laz, a lazui). La fel pentru graiu-
rile vorbite in regiunea Chod propunem denumirea hodene (chodskd),
ca si pentru cele din regiunea Doudleb doudlebe (doudlebskd) etc.

Fenomenele care caracterizeaza graiul din Clopodia ca un grai morav
sint de naturd fonetica si morfologicd. Vom examina deci fapte din vocalism
si consonantism, precum si din flexiunea nominald si verbala.

A. Din vocalism mentionam urmatoarele particularitati:

1. ’a din ceha comuna s-a pastrat fara schimbare atit in tema (5i radacina)
cit si in desinente, mai ales dupa j, /, /i : jahn'a ,miel”, jaémen ,orz", jatelina
Jtrifoi”, koSila ,camasi”, studnia ,fintind“, jatrn'ice ,caltabos“, zabijat ,a
tdia (porc)”, napajat' ,a addpa, ; dupa alte consoane, ca ¢, c, 2, #; tlatanka
»tobd (de porc)“, obracat ,a intoarce“, ha:zat ,a arunca®, koZa ,spumd”,
ret 'azi? ,lanturi”.

La baza lui ‘a care apare in graiul din Clopedia, ilustrat prin exemplele
mentionate, std atit un ¢ slav comun, precum si @ sau o vechi, atit in pozitie
interioard cit si in pozitie finald. De ex. jafmen a avut in slava veche forma
jeéomy®. Jatelina in slava comund a avut forma *dgfelv? dintr-un *demtel-j»,
cu raddcina dgt- °. De asemenea, in pozitie finald avem a face cu acelasi reflex
a al vocalei nazale anterioare, de ex. jahn'a < agng sijagng %. Trebuie sd facem
precizarea cd in acest cuvint ja din prima silaba, mai precis acest a este un a
preiotat, deci este de altd provenientd decit ja- din cuvintul jacémen. $iin par-
ticula reflexivd se, atestatd in graiulin discutie, -@ provine tot dintr-un ¢ (a)".

Uneori apare i : (lung) in locul lui @: (lung literar) cum este in cuvintul
smi:t sa ,a ride” 8.

2. Vocala #: (lung) din ceha comuni s-a diftongat in majoritatea graiu-
rilor ,,moravo-slovace”. In graiul din Clopodia, considerat de noi ca un grai

1 Vezi Jan Gebauer, Historickd mluvnice jazyka feského, dil 1, Hldskoslovi, Nakl.
Ceskoslovenské akademie vid, Praha, 1963 (reeditare), p. 102.

2Cf. Jan Gebauer, op. cit, I, p. 114, 111, p. 120, unde se arati ci -'as din fet'az
provine dintr-un mai vechi -¢zb, -¢dzb.

3 Cf. E. Pauliny, K veku Jagicovych a Paterovych glos, in « Slavia » XXVIII, 1959,
sefit 1, p. 20—28.

4 Cf. Jan Gebauer, op.cit., I, p. 105; O, Hujer, K leské pFehldsce av &, in «P Fi-
spévky k historii a dialektologii ceského jazyka », Nakl. CSAV., Praha, 1961, p. 33—41; Vic-
lav Machek, Etymologicky slounik jazyka éeského a slovenského, Praha, 1957, p. 178, s.v. jefel.

5 Jan Gebauer, op.cit. p. 52, 105; Vaclav Machek, op.cit., p. 178.

$ Vezi Jan Gebauer, op.cit.], p.97,162; Jdn Stanislav, Dejiny slovenského
jasyka, I, p. 384,

7Cf. N. S. Trubeckoj, ObotraZenijach obsteslavjanskogo ¢ v feSskom jazyke in « Sla-
vias, VI, 1927—1928, p. 661—684; Jan Gebauer, op.cit. 1, p. 114.

§ Cuvintul smit: ¢ sa ,a ride" este atestat si in alte graiuri din Moravia, c¢f. A. Vasek,
Charakteristika ndveci na RoZnovsku a vychodnim valaSshomesiticshu, in Studie ze slovanské jar-
ykovédy: Sbornik k 70. nar. akad. Frantiska Trdvnitka Praha, 1958, p. 391; Jaromir BE&lig
Dolskd ndreli ma Moravé, Praha, 1954, p. 54; Fr. Bartod, Dialectologie moravskd, Brno,
1886, p. 7.
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,moravo-slovac” (sau morav de est) cu unele trisituri comune si altor graiuri
din Moravia sau chiar din Cehia, se pastreazd in majoritatea cazurilor u:,
care corespunde lui oz din limba ceha literard. Astfel am notat dupi consoane
dure (in urmaitoarele cuvinte): a) kw paren ,baie”, swu:sei(ka) ,vecin(d)?,
hu :senka * | fluture”, onz kopu ,ei sapa”, Sestu ,a sasea” ku:sek ,0 bucatd“,
si in general in toate formele de acuzativ sg. ale substantivelor, adjectivelor,
pronumelor si ale numeralelor ordinale de genul feminin (cf. partea de mor-
fologie) ; b) lu:pat ,a curita de coajd”, Zlu:tek ,gilbenus”, ru:ra ,teavi“.
n unele cuvinte apare aceastid vocald # scurtatd: c) kwr(r$) ,fum®, kocur
ymotan”, lupeme ,curitim (de coajd)“, se zbufilo ,s-a darimat" etc.

Acest #: din exemplele amintite subt & reprezintd pe un ¢ slav comun
si mai vechi ceh comun. In exemplele de subt b si ¢ #: (lung) si # (scurt)
provin dintr-un # sau ¢ slavi comuni, sau dintr-un o, o: strdini (neslavi) 3,
dintr-un { (silabic) etc. In afard de graiurile ,,,,moravo-slavace” mai este atestat
acest u: si in graiul ciuha c, care face parte din grupul de graiuri ha-
nace din Moravia centrald. In alte graiuri cehe mai apar forme cu u(u:)
in mod cu totul izolat. Astfel, in graiurile de trecere cehe de sud si vest exista
forme de tipul kohu :t ,,cocos, dlu :ho adverb, ,lung” sau ,mult (timp)*“ ku :sek
,0 bucatd®, nesu: (ei) duc™ 4.

In celelalte graiuri cehe ca si in limba literard acest #: s-a diftongat
in ou s,

1Cf. Jan Gebauer, op.cit. T, p. 48, 254,308; Jaromir Bélid, op.cit., p. 11

*Cf. Vadclav VAaZny, O jménech motyliv v slovenskych ndfetich, Bratislava, 1955,
p. 261,

3Ci. FrantiSek Travnicek, op. cit, p. 86.

ACf. Oldtich Hujer, Vyvoj jasyka leskoslovenského, in « Ceskoslovenskd vlasti-
véda» II1, Jazyk, Praha, 1934, p. 47; Slavomir UteéSeny, Ndfeti pfechodného fdsu
teskomoravského. Hldskoslovi, Praha, 1960, p. 60.

® In aceastd privin{i constatim ci monumentele vechi de limba cehd inregistreazi forme
cu u: nediftongat inca la inceputul secolului al XIV-lea. Abia pe la 1337 sint intilnite forme dif-
tongate (conf. Jan Gebauer, op. cit., I, p. 260). Dar diftongul provenit din u a fost notat obisnuit
prin all de ex. wykallpie, persoana a I1l-a pl. ,vor cumpira”, nad hlaway ,deasupra capuluni”
ete. Se presupune cd forma intermediaridi cu au ar fi o influentd germani. Acest diftong all, reflex
al lui #: (< o), predomind si se utilizeaza cu regularitate pind in anul 1849. Jan Gebauer spune
cd 4 se schimbd in ay §i acesta mai departe in oll , de ex, sud — salld — solld — ,judecitor”;
nesti — nesall — nesoll | (ei) ele duc”. Schimbarea aceasta fiind opusul contragerii (contractiei)
o numeste schimbare prin extindere (rozdifenim).

Cele mai vechi mérturii despre rostirea Iui ot sint din 1421, spune Gebauer, §i acest diftong
este redat prin ow.

In limba cehi literard si in majoritatea graiurilor cehe, asa cum am spus, apare ow, alituri
de care, in pozitie la inceput de cuvint, este si # (redat uneori prin ). In unele monumente, apare
# (in locul lui #) §i ald, de ex. unor ,februarie”, usta ,gurd”, utery ,marti” olfat ,oficiu, birou",
auzkost” ingustime ,(Cf. Jan Gebauer, op. cit., 1, p. 261).

In graiuri este generalizatd forma fie cu ol (pentru lit. ol si #, de ex. lodka ,Juncd", olite-
rek™ marti"), fie cid a rimas 1 vechi. In aceasti situatie sint graiurile cehe din regiunea Domalice
(de ex: s kozu ,, cu capra”, kiobuk ,pilarie”), apoi din partea risiriteand a tirii, in Slovacia, in
Moravia de est si Silezia. In Moravia si Silezia apare 4, mai cu seami in graiurile valahe, slovace,
dolene si in cele din regiunea Opava $i Ostrava. Apare si o!: lit. % (6 > vo > ), de ex.: v. ceh
hréza, roke, ceha lit. contemporani hriiza ,groazd", ridZe ,trandafir, dial. hroliza, rollZa.

Jan Gebauer mentioneazd cd si in germand au avut loc schimbdri similare, in care 4 <
all §i ol hids> halls si holls. Astfel, in graiurile bavareze a avut loc aceastd schimbare :incd in
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In graiul din Clopodia am notat si forme, putine ce-i drept, cu ou, atit
in interiorul cuvintului cit si in pozitie finali. In interiorul cuvintului: z
Klobouk (Klobouki) din localitatea Klobouki” (cf. klobouk ,pilirie“), z Olo-
mouce ,din Olomout”, Dlouha: wulice) ,Strada lungd“, strouzok ,strujac:,
koupili ,,au cumpdarat”. in pozitie finald : necht’ pSou ,si scrie”, nebudon se
't smit ,nu vor ride de tine“, ne wmijou ,(ei) nu stin“, ut' ikajou (ei) fug”,
on’i sou rest ,ei sint restul”, on "4 majou" ,ei au“. De retinut cid aceste forme
le-a utilizat un singur vorbitor, aldturi de formele in -u (ca Zju 1§ ,triiesc
trei® care predomina.

Explicatia acestor forme rezida, credem noi, in faptul ci in graiul din
Clopodia se interfereaza si fapte de limbd din graiurile limitrofe de acum un
secol (inainte de venirea cehilor in Banat), fapte care, poate, au fost aduse
de cdtre unii locuitori veniti din regiunile unde erau vii formele in oun (ca
ut'tkajou ,,(ei), fug®, sousedft ,vecin®)l. Sau poate fi vorba de o analogie
cu verbele cu temd durd invatate, de unii vorbitori, mai recent prin vizitele
in Cehoslovacia sau prin venirea in vizitd in Clopodia a celor din Cehoslovacia.

3. Un alt fenomen il constituie schimbarea (metafonia) lui # in 7 (in silabe
moi) dupa consoane palatale. Astfel in graiul in discutie nu s-a produs schim-

secolul al XII-lea. De asemenea in franca de est, in sileziani etc., sint atestate formele cu ail
si o pentrn % incd din secolul al XVI-lea. Din acest motiv, Jan Gebauer crede ci aceasta ar fi o
influentd germanad asupra limbii cehe.

1Cf Jaromir Béli¢, op. cit., p. 12, 194 s.a.
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barea lui # in au si apoi in 2, asa cum s-a mentionat in legiturd, cu s > an >on
innota 5, p. 286 deoarece schimbarea (metafonia) lui # in7 a avut loc mai
devreme!.

4. Dupa consoanele palatale, in graiul din Clopodia s-au pastrat vocalele
w i w: (lit. %, &), atit in interiorul cuvintelor cit si in desinentele cazuale ale
substantivelor feminine cu temd moale (la acuzativ §i instrumental sg.).
Astfel, in interiorul cuvintelor: bfux ,stomac”, lusn'e ,loitrd“, Cust'it ,a
curdta“ (a face curat ceva), klu:lek? ,cheie” etc. In desinentele cazuale:
acuzativ sg. nadu ,a noastrd”, vasu ,a voastrd”, pSem'icu ,griu"3, kukuricu
»porumb®, na n'u ,pe ea“, instrumentalul sg. se_mn’u ,cu mine“.

5. In ceea ce priveste -y, -¢j, ca terminatii ale adjectivelor cu temd dura,
in graiul studiat de noi intilnim in cea mai mare parte forme ca in limba
literard in -y precum si in -¢j §i -é (aceasta din urmai, adicd -¢, a suferit o
inchidere in pronuntarea sa de ex. malé mn ' esto ,oras mic”, alituri de care
existd si mali: mn ' esto, minuti: tejden ,siptamina trecutd”, dvaasedesa :ti
»al saizecisidoilea”, fSiaSedesa:ti ,al saizecisitreilea“, $patmi: ,riu, prost”,
dobri den’ ,bund ziua", dobri velir ,buna seara", hotovi ,gata” upeéeni ,fript”,
modri ,albastru®, bra-u-novi Saty ,haine gri“ reimi: xleba ,piine de orez”,
lakovi par ,asa o pereche”, klusti ,gros“.

In afard de adjective, apar aceste forme cu ¥, ¢j si in alte cuvinte, in
pozitie interioard : vozik ,carucior, car”, mli:ko ,lapte”, pozitra ,poimiine“,
zadivat ,a coase“, mofik ,cutit(as)”, listek ,bilet”, polejfka ,supd”, pozetSku
»poimiine“, Fejkali ,au spus”, strejéek ,unchi; zejtra ,miine” etc. .

6. Piastrarea diftongului @j in pozitie tautosilabicd este o altd caracte-
risticd a graiului din Clopodia. Astfel, atit in pozitie initiala cit si in pozitie

1 Dialectal apare si forma klaiié, dar foarte rar, cf. Jan Gebauer, op. cif. I, p. 262.

* Formele acestea sint atestate si in graiurile dolenedin Moravia, vezi Jaromir
Belic¢, op. cit,, p. 60—61.

? In evolutia lor, aceste forme au avut unele particularititi. Tnainte de a se fi produs
metafonia # > i intre consoana precedentd care era palatald — (exceptind pe 7, I’, 4) si u s-a
dezvoltat un f (§) de trecere de ex: na$ju, va$ju, b#jux etc. Unii lingvisti, cum este de ex.: Sach-
matov, cred ci inainte de a fi trecut ¢ in ’w ar fi ajuns printr-o fazi intermediari sub forma
redatd in scris prin 4, nu cum preconizeazi Gebauer ci ar fi un diftong iu. Este adeviirat ci scribii
timpului au redat acest i prin iu, yu, dar trecerea lui "u in ¢ este cauzati de pierderea
corelatiei palatale a consoanelor (cf, Jan Gebauer, op.cit, 1, p. 275—278, 748—749).

Cit priveste cronologia metafoniei lui "u in ¢ formele cu ¢ sint atestate in monumentele de
limbéd cehd inci de la inceputul secolului al XIV-lea (1375). Frantifek Travnicek opineazi ci ar
fi inceput si mai devreme si ci s-a scris la inceput iu (dusin), desi se pronunta i (cf. Frantisek
Travnitek, Historickd mluvnice feskoslovenskd, p. 86). Din secolul al XIV-lea pind in secolul
al XV-lea, metafonia lui i §i-a atins apogeul. De atunci formele cu ¢ sint mai putin frecvente, ¢le
se reduc. Mai intii a dispdrut ¢ in formele verbale de conjugarea a I1I-a sau a I1V-a de tipul lui
pracije ,,(el) ea lucreazi” (vezi Bohuslav Havranek—Alois Jedlic¢ka, op. cit,
P- 27; Frantidek Travn {itek, Mluvnice spisovné Ceftiny, 1, Praha, 1951, p. 563.
(Havranek- Jedlicka preconizeazd clasificarea verbelor in 5 conjugiri, dupd tema prezentului
indicativ persoana a I1I-a sg., iar Travnitek adopt4, drept criteriu de clasifitare, tema infinitivu-
lui, conform céreia, in limba cehi existd 6 conjugari (clase). in felul acesta verbul pracovat ,a
lucra® si panovat” a domni”, dupa unii, se incadreazi la conjugarea a I1I-a (cf. Bohuslav Havrd
nek-Alois Jedlitka), iar dupa altii, la conjugarea a VI-a (Trivniéek).

4Ci. Dana Kone&nd, K jazykové situaci v malém vychodomoravském mésté, in
o Acta Universitatis Carolinae », Philologica, 3 ,Slavica Pragensia“ III, 1961, p. 119—126;
Jaromir BE&li&, op. cit.,, p. 141—145.
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interioara avem forme cu aj fata de ¢j din limba literara. De ex. éekajte ,astep-
tati” (imperativ), najvic ,cel mai mult”, najmlad(f)$i ,cel mai tindr" !,

7. In graiul din Clopodia, ca si aproape in toate graiurile morave de
est, o in pozitie initiala apare fird v protetic (in cuvintele incepitoare cu o:
ona li:¢ila” ea a vopsit (a dat cu var)”, on i su: ei sint”, odpoledna ,dupa
amiaza“, ofelenw: kra:wvu ,vacd a fita"“, okov ,gdleatd”?

B. Sistemul consonantic. Este aproape identic cu cel din graiurile cehe
din Cehia si limba ceha literara.

Una dintre caracteristicile cele mai pregnante ale consonantismului
graiurilor morave de est este pastrarea lui $§¢: e§ée su: takove ,inci sint din
acestea”, #§lerka ,sopirla“, §tetha ,perie, pensuld”, pu:$éat ,a da drumul,
$ta va ,sevi, suc, zeama" 3.

In textele din secolul al XVI-lea sint atestate numai forme cu §'. Alituri
de aceste forme s-a mentinut mai consecvent in graiurile rasiritene si forma
in $§¢ pind azi. Sporadic apar si in unele graiuri cehe propriu zise. 4

C I Din morfologie, ne vom referi la declinarea nominald, pronominali,
si adjectivald (adjective cu forma scurtd), numerale ordinale, subliniind formele
cazului acuzativ si instrumental sg. feminin.

1. Formele in -u# apar la substantivele de tipul psen 'icu, kukuricu, care
se declind dupa duse — dusu (acuz. sg.). La aceasta categorie de substantive
desinenta cazului acuzativ sg.-w provine din ¢ slav comun ?.

2. De asemenea la pronumele personal persoana a III-a sg. feminin ona
,ea” apare aceeasi desinenta la acuzativ sg. ex. na n " u ,pe ea“, iar forma
de instrumental sg. a pronumelui personal pers. I-a semn’u ,cu mine"
(aceasta pare a fi dupd ona de la acuzativ sg.). In limba cehd moderni acuza-
tivul sg. al substantivelor feminine are desinenta 7/i fatd de vechiul ceh u/i ex.
dusi pentru dusu®. Aceleasi desinente in -u apar si la pronumele posesive
persoana I-a si a II-a feminin la acuzativ sg. nasu, va$u (cf. mai sus).

3. Adjectivele feminine au aceeasi desinenta -u, de ex.: ofelenu : kra ‘vu
(acuzativ sg.).

4. La numeralele ordinale genul feminin de asemenea apare - la acelasi
caz; ex.: druhu ,a doua“, Stvrtu ,a patra“, pa:tu ,a cincea“ etc.

II. Cit priveste flexiunea verbald ne vom referi: la formele verbului
byt ,a fi* ale indicativul prezent, care ne fac sd repartizam graiul din Clopodia

1 Vezi Jan Gebauer, op.cit. I, p. 133; FrantiSek Trdavnié&ek, Historickd
miuvnice feskoslovenskd, p. 76; Miroslav Komdarek, Historickd mluvnice ceskd, 1, Hlds-
koslovi, Praha, 1958, p. 156.

PO A Vasek, loc. cit., p.395; Jaromir BELi¢& op.cit.,, p. 13, 104; V. V43
ny, Ceskoslovenshd nd¥ed, p- 4.

3 Grupul § are origini diferite §& < stj in pu: $éat ,a da drumul” a l3sa”, §¢ poate avea
la baza skj, s& etc.

Pina in sec. al XIV-lea §¢ se mentine in textele cehe vechi alaturi de §#'. Numai dupd doud
secole apare forma '

4 In graiurile hodene s-an pastrat pind nu demult forme ca $festi |, fericire, noroc” (conf.
V. Viiny, op.cit.,, p. 80—81); Jan Gebauer, op.cit. I, p.522; FrantiSek Travni-
Eek, op. at, p. 145—146; Slavomir UtésSeny, op. cit, p. 206—208.

5Cf. Jan Gebauer, op. cit., 111, Tvaroslovi, 1 Skloriovdni, p. 206.

®Vezi Jan Gebauer, op.cit, I, p. 46.

19 — 1003
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intre graiurile morve de est (si putem preciza ca este vorba de graiuri
morave de sud-est). De ex.: ja su® ,eu sint”, # si ,tu esti”, on je ,el este”,
mi zme ,noi sintem', vi ste ,voi sinteti“, on’7 su ,ei sint“ (de subliniat
faptul cd noi nu am notat vreo deosebire intre forma persoanei I-a sg. si cea
a persoanei a III-a plural, care in alte graiuri morave, cum sint cele dolene,
apare forma s# ,,(ei) sint"). Forma xcu ,(eu) vreau” modelatd dupd jsu, poate
fi incadrati tot acit.

Verbele de conjugarea a Ill-a §i a V-a (dupi Bohuslav Havrdnek —
Alois Jedlicka %), au la persoana a 3-a pl. a indicativului prezent desinenta
u: (lung) sau u (scurt) vechi, de ex. pracuju : ,(ei) lucreaza®, d' ela;u el
fac” (uneori si ,lucreaza“, poxazi(j)u ,provin“, xod 'iju ,ei umbla vanyu
,(el fierb”, piju ,,(el) beau”, daju : ,(ei) dau”, volaju ,.(ei) striga, cheama*
nemaju ,nu au’, vikladaju ,ei explica, spun“® etc. Desinenta persoanei
a IIl-a pl. a indicativului prezent in 4/u are la bazd, asa cum s-a mai spus
aici, -pf sau -¢¢ din limba cehd veche. In vechea cehd, deci ar fi trebuit si
dea -it, -dt, iar dupd cdderea consoanelor finale s-a ajuns la wvolaji 7 etc.
Pierderea cantitdtii din desinenta personald poate fi o evolutie mai noud.

n incheiere subliniem ci in cele expuse mai sus am vrut doar si. scoatem
in evidentd, deocamdatd, -unele aspecte care caracterizeaza graiul din Clo-
podia ca facind parte dintre graiurile ,,moravo-slovace” sau morave d e
sud-est! (in care existd insd si elemente din alte graiuri morave
cacele dolene etc.)

HEKOTOPBIE XAPAKTEPHBIE OCOBEHHOCTH MOPABCKO-CJIOBALIKOIrO 'OBOPA
KJI0MNOAUA (BAHAT)

(Pestome)
Bo Beenennu naercs Kparkas HCTOPHKO-reorpaduyeckas CnpaBka O XHTEJIAX H CAMOM Mec-

Teuke Knomoams, a Takke KnaccupHKALMA H PYMBIHCKOE Ha3BaHHe (NPEIOKEHHOE ABTOPOM)
YEILICKHX TOBOPOB. -

1Cf. Du$an Slosar, Dunefni rozdéleni ndveéi na vychodni Meravé, in « Studie ze slo-
vanské jazykovédy » p. 388. Aici se da isoglosa persoanei I-a sg. a verbului bi? (1) ,,a fi“, su//jsem
seu sint”; FrantiSek Trdvnictek, op. cif,, p. 419; Jan Gebauer, op. cit, 111,
partea a 2-a, p. 413.

2Cf. Jaromir Beélié, op. eit., p. 170.

3 Vezi Ceskd mluvnice, Praha, 1963, p. 267 urm.

4 Cu privire la clasificarea verbelor in conjugdri, vezi aici p. 289 nota 4 alineatul 2. Dupi
clasificarea lui Travnitek din Mluvnice spisouné éeStiny 1, Praha, 1951, p. 563, verbele date de noi
se incadreazd la conjugirile I, IV, V, VI.

5Cf. Antonin Dostal, Ndstin déjin feského a slovenského jazyka, Praha, 1954
(rota.pnnt) p. 64, 131.

¢ Din declaratia locuitorilor cehi reiese ci provin din localiti{i agezate in sud-estul Moraviei.
Astfel, unul dintre subiectii anchetati Ingr Jifi, colectivist pensionar, niscut la 1886 declard:
Moi rod’ifi poxa: zeju 5 Moravi, 3 Vvanovic... Nadi bili z Vacenovic jak mu: j pan ta: fa bil (2)
s K§ (#) ebic, jedw’i z Hrufek... ,, Parintii mei provin din Moravia, din Vranovice, asa cum bunicul
meu era din Kiebice, unii (provin sau sint) din Hrusky ,,... Noi, am identificat pe harta CSSR
{Cehoslovaciei) 2 din localititile amintite: Vranovice in raionul Breclav in Moravia de sud-est,
mai existd si in raionul Pfibram din Cehia sud-vestic ; Hrusky se afld la est de.Bfeclav.
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Aptop onpenenser rosop Knomoauu, kKotopeii Hukem He OBl M3yueH, KaK MOPABCKO-
CNOBAUKHH TOBOP WJIH IOTO-BOCTOMHBIA MOpPAaBCKHH C 3NEMEHTAMM JIDYTHX COCCAHMX MOpPaBCKHX
rOBOPOB, HANpMMeEp, »IONEHCKHUX« M Ap. DTO MNOJCKEHHE NOANCFAHBACTCA (OHCTHYCCKHM M
MOP(OJIOTHYECKHM  MaTEPHANIOM.

A. dorerrka: |. BuiyyaeMoM roeope COXpaHHIMCh ApeBHeyeickne ¢opmel Ha "a ("u Bocxo-
AMT K ODILLECNBABAHCKOMY ¢), HANpUMeEp: jahn'a ,SrHEHOK”, :abijaf ,pe€zalb CBHHBIO" H T. 4.}
2. Taxwe rnacusl u: (< ofmecnae. 0) nosrascica B cropax su:sef(ka) ,cocen(xa)’, ku:sek
JKYCOK”, hu:senk: ,rycenmua” m np. B npumepax lu:pat ,ouMCTHTL KOXKYpY", #lu:tek
SKENTOK", kurf(r$) ,.omiM", kocur ,koT", se zbufilo ,paspymmTeca” M T. 4. u (noarmil) mom
(kpatkuit) Bocxogur k obwecnas. ¥ WIH ¢ WAM K 0, 0: (HECHABAHCKOro, HHOAIBIMHOTO
NPOHCXOKACHHA) WK K | crioroeomy M T. 1.; 3. B nauanunoii nozuusn ¢ nospaserca Ges npore-
THYECKOrO v, HANpuMep: ona, oni, okov ,senpo” u ap.; 4. CoxpaHcHHE B HAYaILHOW M HeHa-
yaneHOM no3uummu oudTonra aj:najmiad(t)ii ,eanveil (-an) monopoit (-asn)’, cekajle ,monok-
AuTe« (NOBENHTCYLHOE HAKNOHeHHe); 5. KoHceHanTHIM BOCTOMHO-MOPABCKEX TOEO[OB XapakTe-
pusyeTca coxpaHenmmem rpynnel §¢. B rosope Knonozus ecrpesarcics  dopmbl  pucical
LOYCTHT', | i5erka” | siepuua« W Aap.

B. B painene ,,Mopdoaorus** paccmarpupaeTcs mMeHHas W rnaroneHas Qaekcus.

1. B sr1oit yactu (1 mmernas duiekcusa) NpUBOAATCA NPHUMEPLI CKIOHCHHA HMEH CYUICCTBH-
TEABLHBIX, MECTOMMEHHI 1 npuaarate/bueix, Boinensiores Gopmbl BHHHTEIBHOTO M TBOPHTEILHOTO
nanexeii, popmel xenckoro pona. Tak, npeacrapnensl GOpMel HA -#: 1. KMEHA CYIIECTBHTENBHBIC
THNA plenicu, kukuficu; 2. NHYHOE MECTOMXKEHHE 3 JIHLIA CAMH. YHCIA BHHMT, Naj. kKeH. poaa
na nw ,HA Hee", mpHTAXKaTensHoe wmectomkenne | u Il amua xew. poaga, BHHHT. Nagex
nasu, vaSu, se mnu ,,co MHOH" (TBOpHT. nai. enuH. 4.). 3 [IpunaratencHoe »KeH, POja BHHHT.
naj., Hanpumep, olelenw: kravu ,otenesmyiocs xoposy”. 4. TopAnKoBbie YHCIHTENLHBIC, BHHHT.
nan. xeH. poga drubu ,BTOpyo", Stvrtu ,MeTBEPTYIO", palu DATYIC» W T. 1.

Il. Tharonshas ¢nexcns. Xapaktepubl dopmbl rrnarona byt 6T B HIABHTENBEHOM
HAKNOHEHHH, HACTOMIIEM BPEMEHH, B NEPBOM JIMLE €OMH. MHCNA ja su , 5 €CMb" M B TPETLEM
JIMLEe MHOX. YHCIO oni su ,,OHM CyTh". 3atem asrop npeactagaser raaronsl 11T w V cnps-
KEHHSA, KOTOPBIC BRICTYNAKOT B HIBABUTENLHOM HAKIOHEHHH, HACTOAILEM BPEMCHM, TPETHEM JIHLE
MHOX. HACJIa C OKOHYAHHEM -u: (WM u) npesH. (< -of, -¢f), Hanpumep: d’eluju: ,OHH penaioT,
(paboraior)”, pracuju: ,paboraror”, vafiju .sapst”, piju: ,nelo1”, volaju ,30BYT, Kpuuat”,
nemaju ,He WMEIOT" H T. I

QUELQUES CARACTERISTIQUES DU PARLER MORAVC-SLOVAQUE
DE CLOPODIA (BANAT)

(Résumé)

Dans T'introduction, I'auteur présente une bréve information historico-géographique sur
les habitants et la localité de Clopodia, ainsi qu'une classification des parlers tchéques avec le
dénominations roumaines (proposées par Pauteur).

L'auteur détermine ensuite le parler de Clopodia, lequel — par ailleurs — n’a pas encore
fait 'objet de recherches, comme étant un parler moravo-slovaque bu morave du sud-est, com-
prenant des éléments appartenant a4 d’antres parlers moraves du voisinage, tels que les , dolénes”,
etc. De nombreux faits linguistiques, d’ordre phonétique et morphologique, viennent 4 Pappui
de cette assertion.

A, Faits phonétiques: 1. Ce parler conserve des formes avec ’a du tchéque commun (lequel
'a dérive d’un ¢ slave commun), par exemple jahn ’a ,agneau”, zabijat ,couper (le cochon)”
etc. 2) Paréillement, la voyelle 4: «le slave commun ¢) apparait dans les mots su: sef (ka) ,,voi-
sin (e)", ku: sek ,,un morceau”, hu: senka ,une chenille”, etc. Dans les cas (les exemples) lu: pat
»éplucher”, Zlu: tek ,jaune d'oeuf”, ku# (rf) ,fumée”, kocur ,matou”, se sbufilo ,il (elle) sest
s'ccrouolé (e)” et autres, #: (long) ou u (bref) provient d’'un # ou ] slaves communs, ensuite d’un
9, 0: non slaves (de provenence étrangére) ou d’un / syllabique, etc. 3. Dans sa position initiale,
I'o apparait hormis le v protétique, par exemple ona ,elle”, o#i ,ils", okov ,seau”, etc. 4. La con.
servation du diftongue aj dans la position initiale et interne: najmlad(t) 5 ,celui (celle) plus jeune”,
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Lekajte ,attendez” (f. impérative). 5. Le consonantisme des parlers moraves orientaux se carac-
térise par la conservation du groupe consonantique $¢, Ainsi, trouvons nous dans le parler de
Clopodia des formes comme pu: §at ,libérer” (ou donner la voie libre, faire partir (un coup de
fen), iSlerka lézard" et auntres. '

B. Faits morphologiques: L’auteur passe en revue I la flexion nominale et IT la flexion
verbale.

1. Pour cette partie (I flexion nominale), des exemples sont présentés, choisis dans la décli-
naison nominale, pronominale et adjectivale, les formes de l'accusatif et de I'instrumentale sing.
{éminin étant soulignées. Nous trouvons donc des formes en -u: 1. pour les substantifs du type
plenicu, kukuficu; 2. pour le pronom personnel a la 3-e pers. du sing. accusatif féminin na 7u
wsur elle”, pour le pronom possessif a la l-re et 2-e pers. du sing. accusatif féminin nasu ,la notre®,
vafu ,la votre”, se moiu ,avec moi” (instrum. sing.); 3. pour I'adjectif fém. accusatif: par ex.
otelenw: kra: vu ,vache (velar)'; 4. pour les numéraux ordinaux a I'accusatif féminin.: druhu
ola deuxiéme”, Storfu la quatriéme”, pafu ,la cinquiéme”, etc.

11. (Flexion verbale). L’on trouve des formes caractéristiques comme par exemple celles
du verbe byt , étre” de I'indicatif présent l-re pers. du singulier ja s« ,je suis” et 3-e pers. du pluriel
ont su ,ils sont".

~ Pour finir, Pauteur fait sortir en relief les verbes de la 11I-e conjugaison et de la V-e, qui
présentent & la 3-e pers, du pluriel de I'indicatif présent la forme u: (ou u) ancien (-¢f, ¢f) ex;
d’elaju: ,ils font (travaillent)”, pracuju: travaillent”, vafiju ,bouent”, piju: ,boivent", volaju
wappellent”, nemaju ,ils, elles n'ont pas”, etc.



