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Slovnik rumunskych spisovatelit, Nakladelstvi Libri, Praha, 2001

Marcam, cu o intdrziere de care nu ne facem vinovati, un eveniment
important: aparitia la Praga a unui dictionar de scriitori romani, eveniment ignorat
de critica literara romaneasca. Este cel de al doilea dictionar consacrat literaturii
romane, aparut la Praga in ultimii cincisprezece ani. Cel publicat in 1987, sub
conducerea regretatei prof. dr. Marie Kavkova — traducatoare, autoare a numerose
studii despre literatura noastra si, mai ales, creatoarea unei veritabile scoli de
romanistica - se rezuma la ce se putea publica la data respectiva, adica la ce
permitea regimul care stipanea in ambele tari: cuprindea scriitorii romanii
exclusiv din granitele de atunci ale Romaniei. Recentul dictionar trece Prutul si
inglobeazad tot ce este semnificativ din punct de vedere literar pe teritoriul
instrainat al Basarabiei: Ion Drutd, Nicolae Dabija-Ciobanu, Liviu Damian,
Nicolae Esinescu, Emilian Galaicu-Paun s.a. Se poate spune ca acest dictionar
descrie pentru prima oara in istoria genului harta literard a unei Romanii intregite.
Dar nu numai atat, autorii integreaza in trunchiul literaturii romane tot ce
reprezintd spirit roménesc in arta cuvantului oriunde s-ar fi manifestat acesta, in
Europa sau America. Astfel citim articole despre numerosi scriitori autoexilati sau
siliti sa se exileze ca Mircea Eliade, Eugen lonescu, Emil Cioran, Virgil lerunca,
Monica Lovinescu, Dumitru Tepeneag s.a.

Initiatorii si totodata, partial, autorii acestui curajos demers sunt Libuse
Valentova si Jiti NaSinec, doi prieteni mai vechi ai roméanilor, amandoi formati la
scoala Mariei Kavkova. Se pare ca factorul decisiv in acest duplex a fost Libuse
Valentova, profesoara de limba si literatura roména la Universitatea "Carol" din
Praga. Domnia sa scrie un amplu Studiu introductiv despre literaratura romana de
la inceputuri pana la scriitorii de ultima ora, care dovedeste o neobisnuit de
profunda cunoagtere a fenomenului literar romanesc, precum si o vasta informatie.
Deopotriva, articolele semnate de autoare sunt la zi cu informatia, iar aprecierile
sunt prudent sumare, dar pertinente. Studiul introductiv este completat de Vitalie
Ciobanu cu o prezentare a literaturii basarabene sub titlul semnificativ Literatura
din Republica Moldova — parte integranta a literaturii romane. Vitalie Ciobanu si
Vasile Garnet sunt autorii tuturor articolelor despre scriitorii basarabeni.

Autorii dictionarului tin dreapta cumpana. Nu cad in capcana aprecierilor
de circumstanta, aparute in critica literard romaneascd dupa decembrie 1989.
Pentru ei Eugen Barbu exista ca scriitor, cu toatd discutabila lui excludere din
randurile Uniunii Scriitorilor Romani, fapt ignorat total in articolul dedicat
acestuia. La fel exista si Beniuc. Personal, Tmi lipsesc articolele consacrate unor
poeti de exceptie precum au fost Alexandru Andritoiu si Vasile Nicolescu, carora,
ce-i drept, nici critica literard romaneascd nu le-a acordat atentia ce o meritau.
Prudenta in aprecieri, la care m-am referit inainte, se manifestd in absenta
superlativelor. Singurul scriitor tratat la superlativ este Mihai Eminescu "cel mai
insemnat poet roman".
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Acest dictionar s-ar putea intitula si altfel: Dictionarul literaturii romane, si
asta pentru ca autoarii nu se limiteaza doar la prezentarea de scriitori, ¢i $i a unor
curente sau directii specifice cum sunt semandtorismul, poporanismul,
gandirismul, avangarda, onirismul. Un articol special este dedicat folclorului
romanesc.

Aparitia unui astfel de dictionar n-ar fi trebuit sd ne lase indiferenti. Praga
este una din marile capitale ale culturii europene, este orasul lui Jan Hus,
Comenius, Smetana, Dvorak, Jaroslav HaSek, Karel Capek, Bohumil Hrabal...
Praga este anual vizitata de milioane de turisti, dar si de cunoscatori ai limbii
cehe, unii dintre ei specialigti care predau aceastd limba la universitati de pe mai
multe continente. Acestia colinda librarile pragheze si, fara indoiald, dau si peste
acest dictionar de scriitori romani. Si stim cum este: informatia o duc cu ei
pretutindeni unde isi desfagoara activitatea.

Corneliu Barborica
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Januena CrosinoBa, Pymsana JlwrtakoBa, PymwvHcKu e3uk.
Coopnuk c ynpaxcnuenusn, N3narenctso ,,Kapuna — Mapuana Togoposa”,
Codwus, 2002, 302 p.

Semnalam cu deosebita satisfactie aparitia acestei lucrari, rodul muncii a
doua apreciate specialiste Tn domeniul limbii romane, doctori in filologie si cadre
didactice la Sectia de limba si literaturd romana din cadrul Universitatii ,,Sf.
Kliment Ohridski” din Sofia.

Interesul fata de predarea si Invatarea limbii romane la Universitatea din
Sofia nu este de data recenta, lucru demonstrat si de cele doua manuale de limba
romana publicate acolo: Jopun I'smyniecky, Yuebnux no pymvucku esux, Codus,
1976 si Byxopen Mcnac, Yuebuux no pymvncku esux, Copus, 1984. Insa, de-a
lungul timpului, manualul care a Intrunit cei mai multi adepti — in randul
profesorilor si al studentilor, atat din Romania, cat si din strdinatate — este opera
unui colectiv de lingvisti de la Universitatea din Bucuresti, si anume Grigore
Brancus, Adriana lonescu, Manuela Saramandu, Limba romdna. Manual pentru
studentii straini, Ed. Universitatii Bucuresti, ajuns la a patra editie (1996).

In prefata volumului de fatd, Daniela Stoianova si Rumiana Liutakova
semnaleaza faptul ca au gandit structura lucrarii lor in conformitate cu materialul
gramatical si lexical propus de manualul publicat la Editura Universitatii din
Bucuresti, pe care il folosesc In munca la catedra. Astfel, lucrarea colegelor din
Bulgaria — compusa din 38 de lectii - vine, pe de o parte, sa imbogiteasca, sa
suplimenteze simtitor informatia oferita de manualul Iui Brancus s.a., dar, pe de
alta parte, conceptia, modul de tratare a diferitelor aspecte de limba permite si
utilizarea de sine statdtoare a acestei culegeri de exercitii. Acest lucru dovedeste,
de fapt, cd nu avem de-a face cu o simpla culegere de exercitii. Meritul autoarelor
este de a fi conceput intr-o maniera moderna o lucrare riguroasa, de un inalt nivel
stiintific, din care transpare bogata lor experientd didactica.

In preambul sunt cuprinse notiuni de alfabet si fonetici, cu accent pe
probleme specifice limbii romane si care o diferentiaza de limba bulgara.
Urmeaza cele treizeci si opt de lectii (in acest numar fiind incluse si cinci lectii
recapitulative), fiecare debutand, sub titlul Atentie!/, cu prezentarea problemelor de
morfologie discutate in lectia respectiva din manualul romanesc. in acest mod
teoria este reluata sub forma de scheme, concis si clar, iarasi cu sublinierea unor
dificultati intdmpinate la invatarea limbii romane de catre vorbitorii nativi de
bulgara. Dupa notiunile de gramatica, se succed exercitiile (peste 20 la fiecare
lectie), remarcabile prin varietate — de la cele traditionale, de la dictari si dialoguri
trecand prin conversatii, traduceri si retroversiuni pana la jocuri didactice si de
cunostinte generale. De asemenea, lexicul este variat, uzual, adus la zi. Textele
din literatura romana, cele cu caracter stiintific sau publicistic, din ultimele zece
lectii, au menirea de a familiariza studentul cu diferitele stiluri functionale ale
limbii roméane. Extrem de util este si vocabularul roman-bulgar (35 p.) cu care se
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incheie culegerea.

In concluzie, consideram ca intentia autoarelor — aceea de a elabora o
lucrare pentru studentii incepatori care sd atingd, dupa parcurgerea acesteia, un
nivel mediu-avansat de cunoastere a limbii romane — are toate sansele de reusita.

Mariana Mangiulea
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Stawomir Mrozek, Opere Alese, Bucuresti, Editura Curtea Veche,
2004

Ani de-a randul, polonezii mai ales, dar nu numai ei, s-au obisnuit sa
priveascd realitatea inconjuritoare ,prin ochelarii lui Mrozek™. Puterea
stereotipului este de multe ori greu de combatut, iar anumite sabloane de
comportament, de atitudine, sociale, politice sau de limbaj se inrddacineaza adanc
in constiinta oamenilor, devenind diagnoze socio-culturale de nezdruncinat. Mica
noastrd stabilizare’ de care ,,se facea vinovat” Tadeusz Rozewicz, un alt clasic in
viata al literaturii polone, alaturi de Mrozek, si realitatea vazuta prin ochelarii lui
Mrozek sunt astfel de exemple care au intrat in limbajul polonezilor si s-au
perpetuat ca trasdturi simptomatice ale societatii poloneze a vremii. Fard sa ne
dam bine seama cand si, neindoielnic, ajutati de Martin Esslin §i a sa teza
revolutionara despre teatrul absurdului, am ajuns sa-1 etichetdim definitiv si
irevocabil pe Mrozek ca fiind un creator de teatru absurd... si nimic mai mult. E o
definitie care a functionat cu succes multd vreme, mai ales atata timp cat regimul
politic polonez a permis-o si stimulat-o, Insd 1n prezent ne apare depasita si
insuficienta. Intr-un interviu acordat in urma cu 2-3 ani, Mrozek punea pe seama
teoriei lui Esslin popularitatea pe care a inceput s-o cunoasca in afara Poloniei,
dar totodatd isi exprima nemultumirea de a fi rAmas pe viatd Incorsetat de
rigiditatea tiparului de scriitor de teatru absurd: ,,Indiferent de ce am reusit sa fac
in ultimii 40 ani, aproape intotdeauna am fost intrebat numai despre teatrul
absurd, orice interviu incepe cu Martin Esslin, cartea lui a fost cititd in orice
universitate din lumea intreaga, pentru toti exegetii ea a devenit un soi de mantra
a criticii. [...] Aceasta carte este foarte veche, foarte prafuita si cred si totodata
sper cd va veni o noud generatie, cu noi idei, care va gasi o abordare total inedita.”

O noua generatie care sa-l priveascd poate mai degraba ca pe un moralist
sau, de ce nu, un fin satiric, un satiric politic, un subtil observator si comentator al
realitatii. Nu numai criticii se fac insd vinovati de promovarea reputatiei de
specialist in absurd, dupa cum observam din fila de jurnal datatd Cracovia, 11
martie 1997. Citim: ,Nu o datd aud: «Bine ca te-ai intors in Polonia, domnule.
Tarasi o sa ne descrii absurdul polonez, n-o sa duci lipsa de material.» Si Imi ofera
drept exemple de absurd proasta functionare a ceva ce s-ar cuveni sa functioneze
bine.

De cand mi-am castigat reputatia de specialist in absurd, au trecut patruzeci
de ani, dar ma bucur de ea si acum. Desigur, pe bund dreptate. As vrea totusi sa
atrag atentia asupra situatiei schimbate de acum patruzeci de ani fatd de cea
prezenta.

) Titlul rubricii pe care S. Mrozek a avut-o fntre anii 1953-1968 in
saptamanalul polonez ,,Przekrd;j”.
Titlul unei piese de Tadeusz Rozewicz (n. 1921), poet, dramaturg si

prozator polonez.
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Comunismul a obligat viata sd-i accepte teoriile. Obligativitatea a fost reala,
iar rezultatele absurde. Cu toate acestea, nu era ingaduit sd observi aceastd
absurditate. A te preface ca ea nu existd, slujea ,realismului socialist” care
domina in arta si literaturd. Abia spre sfarsitul anilor cincizeci, puterea a ingaduit
suprarealismul in literaturd si abstractionismul in picturd, socotindu-le niste jucarii
apolitice, care nu reprezentau nici un pericol. In schimb, noi, asta inseamna
generatia mea, le-am intdmpinat cu entuziasm. Tocmai atunci aparuse in Occident
asa-zisul teatru al absurdului, pe care am inceput sa-I aplicim 1n realitatea noastra.
Exista totusi o deosebire, nu de metodd, ci de intentie, intre teatrul absurd din
Apus si cel de la noi. In Apus se pornea de la premisa ci viata este absurda (vezi
existentialismul), pe cind noi consideram ca absurd era regimul care ne asuprea si
daca n-ar fi fost el, viata noastra ar fi avut sens. Am cultivat deci teatrul absurd, ca
sa dam de inteles cat de fara noima era regimul. De aici fenomenul de atunci si
popularitatea aluziei; notiunea de absurd s-a raspandit in popor si s-a pastrat acolo
pana astizi, cu toate ca sensul ei s-a schimbat. [...] «E absurd», se spunea in
Polonia Populard cand se stingea lumina sau intarzia trenul, dar acest «absurd»
era totodatdi o aluzie. In mentalitatea sociald, vinovat era regimul si nu
electricianul ori lucratorul de la caile ferate, dar aceasta nu se putea spune deschis.
Un satiric polonez insa, cand isi scria satira Tmpotriva unei gauri de pe pod, se
simtea ca un erou, cdci stia, ca si cititorii lui, ca nu este vorba despre o gaura pe
pod, ci despre cu totul altceva.

Astazi nu mai existd regimul si, daca se stinge lumina sau intarzie trenul, nu
mai e vorba de nici o metafizici. Intreruperea in furnizarea curentului nu mai este
o metaford, iar trenul care intarzie nu mai este o aluzie politica. $i nu mai exista
nici un absurd, ci doar incompetentd, prostie, rea-vointd, neajunsuri ale
infrastructurii sau pur si simplu intdmplarea.

Asa cd n-am sd mai infatisez «absurdul polonez», deoarece consider ca nu
mai existd. Nu cred cd acum suntem «Absurdul Popoarelor», cum am fost
odinioara «Hristos al Popoarelor», «Constiinta Popoarelor» si «Contrafortul
Crestinatatii». Sa nu mai fim megalomani, de asta data la modul negativ, daca la
cel pozitiv nu se poate.”

Asadar absurdul a fost intr-o anumitd epoca o forma de viata, un modus
vivendi dacd vrem, un mijloc de eludare a realitatii la care apelau deopotriva
scriitori si oameni de rand. Incercarea de a-1 reduce pe Mrozek la stramta
categorie a absurdului nu mai are in prezent suportul unui regim care incuraja
anomaliile, ci ne apare mai degrabi ca o tendinta de evadare in facil. In orice caz,
specialist in absurd sau doar satiric, Mrozek este un scriitor deosebit de prolific.
Primul volum de Opere Alese ne propune povestiri scurte umoristice, candva
reunite in volumele Elefantul si Nunta la Atomice, scrisori scurte publicate intre
anii 1972-1982 1n revista ,,Dialog” si file de jurnal.

Povestirile infiereazd cu umor situatii absurde de care se facea vinovat

r Stawomir Mrozek, Opere Alese, Bucuresti, Editura Curtea Veche, 2004, p.

319-320.
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regimul si ideologia comunistd, stereotipuri osificate si relatii interumane din care
transpare mereu ca un trist adevar setea de manipulare. Scriitorul se distanteaza de
aceste situatii, pe care le scruteazd cu o intransigentd inmuiatd de nelipsita sa
ironie si simt al umorului: un leu refuza sa fie partas la devorarea crestinilor in
arena deoarece are clarviziunea ca intr-o buna zi roata se va invarti iar crestinii
vor ajunge la putere si-si vor aminti cine a fost si cine n-a fost dragut cu ei; o alta
poveste ne vorbeste despre un bdiat care isi intreabd unchiul, specialist in
subiectivismul idealist al lumii §i In marxism, cum aratd o girafa. Negasind nici
un punct de sprijin in cartile sale de capatai, unchiul 1i spune nepotului ca girafele
nu exista. Si exemplele ar putea continua.

Scrisorile scurte sunt mai degraba reflectii personale pe teme dintre cele
mai diverse, din care nu mai razbate umorul ca sursd de izbavire, ci tristetea
creatorului matur pentru care viata se poate Inscrie si in alte coordonate, cele ale
tragicului, sobrului sau melancolicului, de pilda.

Cat despre Jurnalul intoarcerii, cu greu am putea spune cd randurile scrise
in Mexic sau la Cracovia au altceva in comun cu genul jurnalului decét conventia
inregistrarii scrupuloase a datei sau locului. Cele doud parti ale Jurnalului sunt
mai degraba foiletoane, scrise sdptimanal pentru revista poloneza ,,Gazeta
Wyborcza” si reunite intr-o forma accesibila la acea vreme scriitorului, izolat de
buna voie la ferma sa din Mexic. Unde altundeva decét acolo, la ferma Epifania, a
avut revelatia intoarcerii?... Coincidentd sau destin, cert este ca ideea scrierii
jurnalului, ndscuta de reveria calma a intoarcerii in Polonia dupé o absenta de 33
ani, este conditionata de la bun Inceput de posibilitatea cititorilor de a avea acces
la aceste insemnari. Citim chiar in prima nota, din 13 aprilie 1996: ,,Aceste
insemnari imi vor prinde bine, cu conditia sd le citeascd cineva. Nu mai scriu
demult nimic doar pentru mine, deoarece asta ma plictiseste si nu-mi este de nici
un folos. Le voi trimite la Cracovia, unde cred ci le va publica cineva.”

Asadar Jurnalul intoarcerii nu este un jurnal si, paradoxal, nu vorbeste
despre intoarcerea fizica a scriitorului in Polonia. Vorbeste mai degraba despre
schimbdrile care s-au petrecut n el Insusi si in tard, sunt insemndri curente
nascute din observarea faptelor sau din trairi personale. E impropriu spus
»intoarcere”, caci de fapt Mrozek nu a lipsit cu adevirat niciodatd din Polonia.
Operele sale scrise in strainatate au fost publicate cu regularitate in tara, revistele
de literaturd gidzduiau foiletoanele, scrisorile sau fragmente din operele
scriitorului, astfel incat Mrozek a continuat sd fie omniprezent in constiinta
polonezilor. O dovada 1n acest sens o constituie anecdota care circula 1n anii 90,
care spune ca studentii polonezi de la filologie il mentionau pe Mrozek la
examene printre dramaturgii polonezi contemporani din tara, fara ca macar sa stie
ca acesta emigrase din Polonia incé din 1963...

Jurnalul intoarcerii nu propune si nici nu impune verdicte cu titlu definitiv
sau solutii experte la problemele cu care se confrunta In prezent polonezii, pentru
ca absenta indelungatd a creat un vid ce poate fi eliminat nu scriind despre trecut,

] Idem, p. 270.
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ci despre prezent, asa cum il vede Mrozek acum: ,Imi vine foarte greu sa scriu
foiletoane. Foiletonistul are obligatia sa cunoasca problemele tarii lui si ale lumii
intregi, ba chiar sa stie despre ele mai mult decat cititorii lui, altminteri n-are rost
ca acestia si-i mai citeasci textele. In ceea ce ma priveste, lucrurile stau tocmai
din contra, adicd fiecare cititor stie mai multe despre Polonia decat mine, iar
cunostintele mele publicistice despre lumea contemporand nu mai sunt chiar atat
de profunde. Pentru cd eu am lipsit din Polonia vreme de treizeci si trei de ani, iar
din restul lumii sapte, deoarece atat a durat izolarea mea Tn Mexic. Sapte ani n-am
fost nicdieri, foarte rar am vazut alti oameni, n-am luat parte la nimic si
marturisesc cd m-am simtit foarte bine.

Absenta mea, lungd sau scurtd, raméne oricum ireversibild, caci nu voi
putea s-o Inlocuiesc cu studierea trecutului. Doar implicarea de zi cu zi iti
ingaduie sa pretinzi ca apartii realitatii. Si carei realitati ii apartin eu? Despre cea
din Polonia, am vorbit mai inainte, iar in ultimii sapte ani, m-am despartit si de
Franta, si, odati cu ea, de Europa. In Mexic mi-am creat propria realitate, in afara
oricarei societati, si tocmai de aceea acolo n-am scris foiletoane. Intr-un desert
poti sd scrii versuri, romane, opere teatrale, daca vrei, dar nu foiletoane. Intr-un
pustiu, de altfel, n-ai chef de asa ceva, nu simti nevoia.

Sa ma readaptez? Sa ma straduiesc? Nu mai sunt tanar. $i chiar daca as fi...
Péna si tinerii se regésesc cu greu in vechile locuri, daca au plecat si au trait multa
vreme prea departe de ele. Ce sd mai vorbim de un foiletonist imbatranit?

latd de ce, nu m-as mira deloc dacd, dupd perioada de proba, Gazeta
Wyborcza ar renunta la colaborarea mea sau dacid m-ag retrage chiar eu, simtind
ca nu ma descurc. Sunt destui foiletonisti buni in Polonia si fiecare dintre ei ma
intrece in cunoagterea realitatilor actuale din patrie. Atunci care mai sunt sansele
mele?

Imi mai rimane una singura. Polonezul de azi, stiu asta chiar de la
foiletonistii din tard, suferi din cauza pierderii sau alterdrii identitatii. in acest
sens, este fratele meu! De asta sufar si eu, desi din alte motive. Nici eu nu stiu
cine mai sunt si care-i locul meu in cosmos, nu stiu nici macar daca universul mai
exista si nu o data ajung la concluzia ca haosul stapaneste pretutindeni.

Scriind deci numai pentru mine, nu dintr-o narcisiaca dragoste de sine, ci
pur si simplu pentru ca nu ma pricep la altceva, m-as putea alatura scepticismului
general.”"

lata deci ca Jurnalul intoarcerii se contureazd mai mult decat orice ca o
incercare de regasire a identitatii de sine, de restabilire a contactului cu realitatea
poloneza cotidiana si, nu in ultimul rand, a locului pe care scriitorul il ocupa in
aceasta realitate. E un jurnal al intoarcerii in sine si catre sine. Citindu-1, il vom
descoperi pe vechiul si totodata noul Mrozek...

Cristina Godun

rl Idem, p. 307-308.
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Michal Gafrik: Proti noci, Matica Slovenska, Martin, 2003
(Publicistica unui intelectual slovac persecutat de comunisti)

Publicatda in 2003 la editura Matica slovenskda din Martin, Republica
Slovaca, Proti noci (Impotriva noptii) este una dintre cartile postcomuniste care
isi propun si restabileascd o etica a adevarului. El insusi reprezentind un destin
etic simbolic, autorul acestei carti, Michal Gafrik, important critic si istoric literar
slovac, personalitate deloc agreatd de intelectualitatea comunistd din fosta
Cehoslovacie si, curios, nici de ,,inteligentia” Slovaciei postrevolutionare, dedica
aceastd carte prietenului sau de-o viatd, profesorului Corneliu Barborica,
binecunoscut slovacist, traducator, eseist, scriitor. Aparent rigid, incapatanat in
convingerile sale bine argumentate si inlantuite, Michal Gafrik pastreaza acelasi
ton grav, persuasiv, adeseori ironic pe parcursul intregului potpuriu publicistic,
care se continud, de altfel, cu o altd carte de publicistica, Slovacia si regimul de
normalizare, unde Michal Gafrik contribuie cu un articol si mai aspru, criticind
anii de dupa interventia trupelor sovietice in Cehoslovacia (1968), anii ‘70-’80 ai
comunismului, cunoscuti drept ,,perioada de normalizare” .

Michal Gafrik a debutat ca publicist in anul 1957 cu un articol curajos, Pe
marginea unor opinii actuale despre poezie, articol In care denunta pericolul
transformarii literaturii in instrument politic §i protesta impotriva tendintei
absurde de desubiectivizare a poeziei lirice, pe care unii o considerau expresie a
egocentrismului, a individualismului si a sentimentalismului desuet ori a unei
filosofii ce nu se mai suprapunea pe intuitiile filosofice ale unor diletanti.
Congresul Uniunii Scriitorilor din 1953 hotarise cd este momentul sa recunoasca
Partidului Comunist atributul de modelator al constiintei nationale, rol pe care,
pana atunci, 1l jucasera scriitorii. Prin urmare, anul 1953 inseamna, practic, pentru
Cehoslovacia, demonetizarea unor mituri nationale, anihilarea vocatiei insesi
a literaturii de a reprezenta constiinta, spiritul unui popor.

Ca istoric si critic literar, Michal Gafrik a debutat in anul 1965 cu volumul
I de opere complete dedicate lui Ivan Krasko, poet slovac modern care, la
sfarsitul secolului al XIX-lea, studiase in Romania, unde, inevitabil, asa cum i
declarase lui Gafrik intr-un interviu din anul 1955, ajunsese sd cunoasca si sa
aprecieze literatura romana, tradusese in exclusivitate cativa poeti romani, in
special pe Eminescu, din opera caruia retinuse cateva motive specific romantice si
pesimismul schopenhauerian. Din aceasta perspectiva, Michal Gafrik devine un
nume semnificativ In critica literard si din punctul de vedere al raporturilor
romano-slovace, pe care le stabileste odatd cu analiza operei lui Krasko. In 1968,
insa, se retrage din Uniunea Scriitorilor Slovaci, refuzind jocul puterii,
diletantismul si parazitismul intelectual, ce tineau loc de reguli de joc. Acest gest
protestatar aduce cu sine 20 de ani de tacere in viata criticului literar slovac,
condus, cum insusi autorul spune, la starea de ,,non-existentd”. Initial, este dat
afara din Institutul de Literaturd, ajunge arhivar la Biblioteca Universitara, dar
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ministrul culturii de atunci, Miroslav Valek, poet exceptional, de altfel, da ordin
ca Michal Gafrik sa dispara definitiv din orice institutie de culturd, considerind ca
prezenta sa nu este oportund nici macar in ,functia” de portar si astfel
intelectualul Michal Gafrik ajunge si-si castige existenta lucrind ca muncitor in
constructii. Editurile refuza sa-i publice cartile si articolele, colegul de breasla,
Jan Smatlék, reprezentativ critic si istoric literar slovac, 1i furd, pur si simplu,
textele, pe care le semneaza fara pudoare si fara drame de constiinta. I se interzice
pana si dreptul de cititor in biblioteca din oragul Martin, unde se afla cele mai
vechi manuscrise si editii ale operelor clasice slovace.

Autorul nu constatd amaraciunea propriului destin, aceasta carte nu se vrea
a fi un act exhibitionist, nici macar nu reclama o reabilitare personald in plan
cultural sau social. Revolta lui Michal Gafrik este autenticd, dar nu
condescendenta, prometeica, dar nu caricaturala. Publicistul prezinta frustrarile pe
care poporul slovac si le-a asumat de-a lungul istoriei, iar dacad acestea se
suprapun pe biografia sa, faptul nu este lipsit de semnificatie: Michal Gafrik este
intelectualul slovac pentru care a fi modern nu inseamna a nu fi patriot, este
contemporanul care nu poate accepta istoria ca pe-o fatalitate.

In articolele din anii ‘67-°68, autorul distinge factorii istorici potrivnici
evolutiei independente a poporului slovac: maghiarizarea fortatd, coabitarea
ceho-slovacd si comunismul. Un secol de stdpanire maghiard a Insemnat
inchiderea scolilor si liceelor slovace, a institutiilor de culturd, cum ar fi Matica
slovenskd, impunerea limbii maghiare ca limba oficiala in stat, anihilarea
spiritului slovac. In acest context, sperantele slovacilor se indreptau spre rusi, care
sprijinisera pe slavii din Balcani, spre popoarele de altd nationalitate decat cea
maghiard din Imperiu (romani, sarbi, nemti, ucraineni) si, mai ales, spre cehii
protestanti. Aceasta ultimad alternativa, desi Tmbratisata cu incredere de unii
intelectuali ai vremii, nu avea si diinuie.

Desi nu este lingvist, Michal Gafrik abordeaza si probleme ce tin de limba
literara. In acelasi stil lipsit de pedanterii si pretiozititi gratuite, sprijinindu-se pe
bunul simt §i pe rigurozitatea care 1i sunt firesti, remarcd abaterile
contemporanilor de la limba literard tocmai in contexte culturale care se supun
sau, mai bine zis, ar trebui sa se supuna normei codificate: la radio, in televiziune,
in teatru. In aceastd confruntare a stirii de fapt din prezent cu cea din trecut,
publicistul constatd, pe de o parte, situatia tragicd in care se aflau slovacii in
timpul maghiarizarii si, pe de altd parte, pasivitatea si lipsa de patriotism
ale contemporanilor care nu isi respectd limba si 1si sacrificd monumentele de
culturd pentru modernizarea urbelor. Iar Michal Gafrik o face cu discretia unui
pedagog In aceeasi stare de ,non-existentd”, ca si cum s-ar fi resemnat cu
invizibilitatea sa; avertizeaza, dar nu amendeaza, spune lucrurilor (si, uneori, chiar
persoanelor) pe nume, dar nu in scopuri justitiare sau vindicative, ci din reverenta
pentru adevar si eticd, lasindu-si contemporanii sé afle, sa judece si sa Inteleaga.

In ceea ce priveste ceho-slovachismul, autorul recunoaste spiritul progresist
al cehilor protestanti, dar refuza ideea idilicei fratii dintre cehi si slovaci. De pilda,
atunci cand vorbeste de federatia ceho-slovaca subliniaza abilitatea politicienilor
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cehi in opozitie cu credulitatea sublima a slovacilor; Masaryk si Benes incercasera
sa-1 convingd pe slovaci ca a insista asupra specificitatii unei culturi inseamna
a persista intr-un complex de ,,claustrare”, inseamna a reitera ideea de inchisoare
a popoarelor, ce fusese asociata Imperiului Austro-Ungar si care putea fi atribuita
acum si cehilor. Citite in contextul In care ambianta politicd europeana actualad
indeamnd la o detasare a micilor popoare de propriile drame istorice si la
o reinterpretare a acestora cu resemnare si incredere in viitor, aceste randuri par
dintr-odatd conservatoare. Autorul este, insa, constient ca, spre deosebire de
popoarele puternice, popoarele mici supravietuiesc prin cultura. in plus, regimul
comunist urma sa transforme arta intr-un instrument de propaganda si de
uniformizare, amenintind autenticitatea si originalitatea spiritului slovac. Din
aceastd perspectiva, atitudinea conservatoare a publicistului este justificatd de
instinctul de autoconservare ca popor. Acesta este, cu siguranta, i motivul pentru
care ia apararea lui Meciar printr-o remarca aproape... invizibila.

Comunismul a incurajat si in Slovacia gandirea monolita, cameleonismul,
alibismul, compromisul moral si ideologic. Michal Gafrik aflase pe cont propriu
cd Uniunea Scriitorilor Slovaci imbratisase cu pietate sloganul ,,Tovarasul
Gottwald gandeste pentru noi” si 1i promova pe initiatorii realismului socialist.
Fostul Institut de Literaturd din cadrul Academiei Slovace era acum condus de
reprezentanti fideli ai perioadei de normalizare. Literatura se comprima intr-o
unicd temd, critica §i istoria literarda stagneazad, plagiatul devine gest
nesemnificativ. De la un argument la altul, de la maghiarizare la comunism, se
naste explicatia complexa care justifica actuala stare de fapt din cultura slovaca,
unde doar literatura veche este prezentatd exhaustiv, unde lipsesc editiile
academice ale marilor scriitori slovaci, precum si un studiu aprofundat al operei
acestora. lar daca existd si o exceptie, aceasta se datoreazd chiar lui Michal
Gafrik, autorul celor doud volume care il prezintda pe Martin Razus,
personalitatea si opera sa. Tentativa de a realiza un proiect similar dedicat
poetului Ivan Krasko s-a oprit la volumul al doilea, pentru cé nici in Slovacia
postcomunistd editurile nu-l1 agreeazd, iar intelectualitatea il izoleazd in
continuare, probabil din frica de a-si descoperi, prin confruntare, vizibila absenta.

Totusi, Intr-unul din articole, autorul reproduce scrisoarea adresatad
Congresului extraordinar al Uniunii Scriitorilor Slovaci ca raspuns la invitatia de
a redeveni membru al Uniunii dupa Revolutia de catifea. Scrisoarea este un refuz
categoric, intemeiat pe solidaritatea cu cei care nu au fost reabilitati, desi meritau
pe deplin acest lucru, dar si ca expresie a debusolarii, constatind ca aceiasi oameni
care ocupau inalte functii in timpul comunismului sunt si acum la conducere si tot
ei adund premii §i lauri, In timp ce adevaratii intelectuali raman in umbra. Nici
despre poetul Novomesky care, cu doud sdptdmani inainte de atacul cerebral,
a vrut sa se retragd din conducerea Comitetului Central al Uniunii Scriitorilor
Slovaci nu se pomenise. Michal Gafrik, insa, inainteaza impotriva noptii, denunta
indiferenta semenilor fatd de adevaratii reprezentanti ai culturii slovace, insolenta
comunistilor care, acum, neaga complicitatea cu regimul obscur sau 1i descopera
valori universale. Autorul publicd si acele texte care 1i fuseserd cenzurate sau
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refuzate, restabileste o ordine pe care o considera justa. lar daca Jesensky, poetul
de la care a Tmprumutat titlul acestei carti, descrisese o noapte fascista, Michal
Gafrik ,,pastiseaza” o noapte comunista chiar cu riscul de a ramane nevazut.

Marilena Felicia Tiprigan
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DIN ACTIVITATEA ASOCIATIEI SLAVISTILOR DIN
ROMANIA (ANII 2000 - 2003)

Cel de-al XllI-lea Congres International al Slavistilor (Ljubljana,
15-21 august 2003)

Pregatirile pentru acest congres au inceput incd in perioada imediat
urmatoare Celui de-al XII-lea Congres (Cracovia, 26 august-3 septembrie 1998).
Atunci s-a hotarat ca pregatirea si organizarea Congresului al XllI-lea sa fie
incredintate Sloveniei; a fost ales un nou presedinte al Comitetului International al
Slavistilor in persoana prof. dr. Alenka Sivi¢-Dular de la Universitatea din
Ljubljana. Pana la congres au avut loc patru sedinte ale Prezidiului Comitetului
International al Slavistilor (Brno-Praga, 10-12 septembrie 1999, Zagreb, 16-18
octombrie 2000; Ruzomberk, 5-7 decembrie 2001 si Maribor, 3-5 octombrie
2002), la care, din partea Romaéniei, a participat prof. dr. Dorin Gamulescu,
presedintele Asociatiei Slavistilor din Romania, membru al Prezidiului C.1.S.

Delegatia romana a figurat in programul Congresului cu 21 de comunicari:

1. prof. dr. Dorin Gamulescu, Etymologies slaves dans le Dictionnaire
etymologique de la langue roumaine (D.E.R.);

2. prof. dr. Gheorghe Mihaila, /ccredosanua no crasano-pymuvinckoti
@unonoeuu nucamens Anexcanopa Oodobecky (Alexandru Odobescu);

3. prof. dr. Mihai Mitu, Du ,,sacré” au , profane” dans [’evolution
semantique (sur les slavonismes roumains);

4. prof. dr. Virgil Soptereanu, Structures  philosophiques
schopenhaueriennes dans [’oeuvre d’Eminescu et des néoromantiques russes;

5. prof. dr. Victor Vascenco, O munonocuueckoli Kiaccugpurayuu
HAPOOHBIX 2060p08 (HA npumMepe 2080P0O8 PYCCKUX cmapooopsioyes Esponul);

6. prof. dr. Onufrie Vinteler, Emanoil Rus, Silviu Dragomir and the
Romanian-South-Slavic Connections;

7. prof. dr. Richard Sarbu, AxmyarvHvle menOeHyuU 6 UCMPOPYMBIHCKOM
ouanexme GIUAHUE XOPBAMCKO20 A3bIKA;

8. prof. dr. Jiva Milin, conf. dr. Mihai N. Radan, O 3ajednuuxom nopexuy
HeKUX —apxauuHux Cpuckux 2oeopa ca noopywja Pymynckoe banama
(Kapawescku, Ceurvuuxu u ,, Banamcxo L{pnozopcxu” 2oeopu);

9. prof. dr. Constantin Geambasu, Romanian Contributions to the
Comparative Study of Slavonic Literatures;

10. conf. dr. Adriana Uliu, La dramaturgie russe sur la scéne du Thédtre
National de Craiova;

11. conf. dr. Marius 1. Oros, Water Names of Slavic Origin on the
Romanian Territory;
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12. conf. dr. Antoaneta Olteanu, Personnages démoniaques dans les
contes populaires roumains et russes;

13. conf. dr. Octavia Nedelcu, Les hypotcses du fantastique dans le roman
historique de Milos Crnjanski;

14. conf. dr. Mariana Mangiulea, Bwv3npuemane na anenuyusmume 6 e3uxa
Ha Meouume 8 Cb8pPeMeHHUsI PYMBHCKU U Ob2ApCKU e3UK (CPABHUMENEH aHaius);

15. lect. dr. Sorin Paliga, N. D. Andreev’s Proto-Boreal Theory and Its
Implications in Understanding the Central-East and Southeast European
Ethnogenesis: Slavic, Baltic and Thracian.

16. prof. dr. Tatiana Nicolescu, Cyovba pyccxoco cumeorusma 6
Konmexcme aumepamypul 20 x 20008;

17. prof. dr. Albert Kovacs, Cospemennvle KOHYenmovl CpasHUmMenbHOU
NnOdMUKU;

18. conf. dr. Maria Dumitrescu, banx Oaunbix HA OCHOBe
PYCCKO-PYMBIHCKO20 clo8aps HosuHok 1994-2003 2.;

19. lect. dr. Tustina Burci, Anthroponymie slave en Moldavie (la fin du
XVIll-eme siécle — le début du XIX-eme siécle);

20. lect. dr. Diana Tetean-Vinteler, The Play of Creative Imagination in V.
Nabokov's Works.

21. conf. dr. Dumitru Balan, Bo3zoeiicmsue pycckoti nposvl Ha pyMbIHCKYIO
aumepamypy XX exa.

Acestea au fost publicate in Romanoslavica XXXVIII, 2002, volum special
consacrat Congresului. Cititorii pot descarca si formatul electronic PDF de la
adresa http://www.unibuc.ro/ro/catd_lsclls_ro sau http://www.unibuc.ro/en/
catd_lsclls_en. Incepand cu nr. 38, Romanoslavica are ¢i format electronic.
Numarul de fatd poate fi descarcat de la aceleasi adrese.

Congres MAPRJAL la Sankt-Petersburg

in anul 2003, in perioada 30 iunie - 5 iulie, s-au desfasurat lucrarile celui de
al X-lea Congres al Asociatiei Internationale a Profesorilor de Limba si Literatura
Rusa unde au fost prezenti 1073 de participanti din 73 de tari.

Congresul a fost salutat de numeroase personalitdti (mentiondm si prezenta
doamnei L. A. Putina, care a dat citire salutului Presedintelui Federatiei Ruse, V.
V. Putin, completat de salutul personal). Programul stiintific, extrem de interesant
si variat (6 sectii de comunicari si referate precum si 5 mese rotunde, materialele
publicate in 14 volume, cu peste 500 de pagini fiecare, distribuite impreuna cu
programul congresului si cu alte materiale intr-o foarte elegantd mapa), a fost
completat de un bogat program cultural (gratuit, pentru care participantii au optat
prin internet, si cu plata la muzee, case memoriale, turul oragului).
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Mentionam temele mari ale congresului: Textul si discursul rusesc azi;
Sfera conceptuala a limbii ruse: constantele si dinamica schimbarilor, Limba
rusa si limbajul azi: vechi — nou — imprumut (aici Maria Dumitrescu si-a prezentat
lucrarea Dictionarul rus-romdan de inovatii, 1, 1994-1998; II, 1998-2003),
Metodica predarii limbii ruse: traditii §i perspective; Literatura ca reflectare a
dezvoltarii nationale, a culturii si a limbii; Rusia in spatiul cultural mondial.
Mesele rotunde si-au desfasurat lucrarile in cadrul urmatoarelor teme: Limba rusa
in tarile lumii; Dialogul dintre culturi la lectia de limba rusa, Limba rusda ca
limba straina in cadrul diferitelor forme ale invatamdntului la distanta,; De ce
scriem la limita dintre milenii? Motivarea scrierii acum (inceputul secolului
XXI),; Sankt-Petersburg in spatiul lingvo-cultural al Rusiei.

Lucrérile pe sectii s-au desfasurat in trei cladiri ale Universitatii;
deschiderea congresului, inchiderea si masa de adio au avut loc la Palatul
Tavriceskij, spatii de o impresionantd rezonanta istoricd si culturald (una dintre
salile Universitatii, somptuos conceputd arhitectonic, purta numele fondatorului
orasului de pe Neva — Petru I; peretii pictati, ornati cu stucaturd, un orologiu
deosebit si busturile in marmura - fondatorul si M. V. Lomonosov — au retinut
atentia cameramanilor care au transmis prin Internet lucrarile acestei prestigiose
manifestari stiintifice.

Din Romaénia au participat cadre didactice din Bucuresti (conf. dr. Maria
Dumitrescu, prof. Aurelia Marincovici si dr. Elena Cervinschi care a prezentat un
grupaj de reproduceri ale unor documente cu valoare istorica din timpul lui
Dimitrie Cantemir), de la lasi (prof. Veronica Lipsa) si Timisoara (prof. dr. Maria
Kiraly si conf. dr. Maria Andrei). Urmatorul congres MAPRJAL va avea loc in
Bulgaria peste 4 ani.

Volume de autor

A. in tara
Anul 2000

1.Maria Andrei, Aspecte teoretice si aplicate ale lexicului rus, Timisoara,
Editura Brumar, 2000, 319 p.;

2.Marin Buca, Dictionarul tematic al limbii romdne. Omul, Bucuresti,
Editura Vox, 2000, 351 p.;

3.Mariana Cernicova, Marin Bucid, Mass-media din Timisoara
postdecembrista, Timisoara, Editura Augusta, 2000, 330 p.;

4 Mariana Cernicova, Marin Buca, Dictionarul vietii publice timigene
postdecembriste 1989-2000. Partide, organizatii, personalitati, Resita, Editura
Intergraf, 2000, 339 p.;

5.Maria Dumitrescu, Dictionar de abrevieri ale limbii romane, Bucuresti,
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Editura Semne, 2000, 120 p.;

6.Mariana Mangiulea, Imprumuturi lexicale romdnesti in limba bulgard
literara, Editura Universitatii din Bucuresti, 2000, 342 p.;

7.Dan Horia Mazilu, Recitind literatura romana veche, Partea a Ill-a,
Genurile Literare, Editura Universitatii din Bucuresti, 2000, 748p.;

8.Zamfira Mihail, Etimologia in perspectiva lingvistica, Bucuresti, Univers
enciclopedic, 2000, 142 p.;

9.G. Mihiila, Unitatea si specificul limbii romdne in conceptia lui R. A.
Budagov, Bucuresti, Editura Academiei Romaéane, 2000, 32 p. (,,Conferintele
Academiei Romane”);

10.Valentin Moldovan, Teoria traducerii artistice, Timisoara, Editura
Eurostampa, 2000, 175 p.;

11.Mihaela Moraru, Proza [ui V. Suksin in talmdcire romdneascd, Editura
Universitatii din Bucuresti, 2000, 235 p.;

12.Mihaela Moraru, Estetica traducerii, Editura Universitatii din
Bucuresti, 2000, 235 p.;

13.0ctavia Nedelcu, Istoria literaturii sdarbe vechi, Bucuresti, Editura
Universal Dalsi, 2000, 200 p.;

14.0ctavia Nedelcu, Traditie si inovatie in opera lui Milos Crnjanski,
Bucuresti, Editura Universitatii, 2000, 328 p.;

15.Mihai N. Radan, Graiurile carasovene azi. Fometica §i fonologia,
Timisoara, Editura Uniunii Sarbilor din Romania, 2000, 328 p.;

16.Solomon Vaimberg, Din istoria slavisticii romdnesti, Editura
Universitatii din Bucuresti, 2000, 256 p.;

17.Victor Vascenco, Imprumutul lingvistic radial, Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 2000, 36 p. (,,Conferintele Academiei Romane”);

18.Sofronie Vracenski, Dimitrie Cantemir, Sistema i religia mahomedand.
Cartea celor trei religii, partea a treia. Traducere dupa manuscrisul bulgar,
ingrijirea textului rus, traducere, studiu introductiv si redactare computerizata de
Anca Irina Ionescu, Bucuresti, Editura Universal Dalsi, 2000, 332 p.

Anul 2001

1.Andreea Bercea, lon Petrescu, Sintaxa limbii ruse contemporane.
Culegere de exercitii, Editura Universitatii din Bucuresti, 2001, 200 p.;

2.Marin Buca, Dictionar explicativ al limbii romdne, Bucuresti, Editura
Vox, 2001, 550 p.;

3.Cultura rusilor de rit vechi in context national §i international, volum
ingrijit de Ivan Evseev si Svetlana Moldovan, Bucuresti, Editura Kriterion, 2001,
501 p.;
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4.Ivan Evseev, Dictionar de simboluri si arhetipuri culturale. Editia a 1l-a
revizuita si adaugitd, Timigoara, Editura Amarcord, 2001, 232 p.;

5.Mariana Mangiulea, Ghid de conversatie romdn-bulgar, Bucuresti,
Editura Academiei Nationale de Informatii, 2001, 434 p.;

6.Dan Horia Mazilu, Un , Dracula” pe care Occidentul Il-a ratat. Din
istoria literaturii medievale, Bucuresti, Editura Floarea Darurilor, 2001, 304 p.;

7.Dan Horia Mazilu, O istorie a blestemului, lasi, Polirom, 2001, 430 p.;

8.Paul Mihail, Jurnal (1940-1944) si corespondenta. II. Corespondenta,
Editie ingrijitd de Eugenia Mihail si Zamfira Mihail, Bucuresti, Paideia, 2001,
444 p.;

9.G. Mihaila, Langue et culture roumaines dans [’espace sud-est européen.

Pymvinckuii sazvik u xynomypa 6 ico-eocmounou Eepone, Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 2001, 714 p.;

10.Mihai Mitu, Studii de etimologie romdno-slava, Bucuresti, Univers
enciclopedic, 2001, 240 p. (Etymologica, 10);

11.Valentin Moldovan, Istoria culturii ruse, Timisoara, Editura
Eurostampa, 2001, 132 p.;

12.Mihaela Moraru, Limba rusa pentru toti, Bucuresti, Editura Paideia,
2001, 350 p.;

13.Traian Nadaban, Lekcii po russkoj literature. Poezia nacala veka,
Timigoara, Editura Universitatii de Vest, 2001, 75 p.;

14.Antoaneta Olteanu, Calendarele poporului romdn, Bucuresti, Editura
Paideia, 2001, 744 p.;

15.Stan Velea, Literatura polond in Romdnia. Receptarea unei mari
literaturi, Bucuresti, Editura Saeculum 1.0, 2001, 480 p.;

16.Emil Vrabie, Etimologii romdnesti si strdaine, Bucuresti, Univers
enciclopedic, 2001, 154 p. (Etymologica, 11);

Anul 2002

1.Marin Buca, Dictionar de neologisme, Bucuresti, Editura Vox, 2002,
320 p;;

2.C. Geambasu, Scriitori polonezi (Secolul XX), Bucuresti, Paideia, 2002,
254 p.;

3.Lexic tematic romdn-polon. Coordonatori C. Geambasu, Ewa Rossi,
Bucuresti, Paideia, 2002, 278 p.;

4 Mihai Mitu, Slavona romdneasca. Studii si texte, Bucuresti, Editura
Universitatii, 2002, 84 p. si 68 texte;

5.G. Mihaila, Contributii la etimilogia limbii romdne, Bucuresti, Univers
enciclopedic, 2002, 200 p. (Etymologica, 15);
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6.Mihaela Moraru, Practica traducerii, Editura Universitatii din Bucuresti,
2002, 300 p.;

7.Virgil Nestorescu, Contacte lingvistice interbalcanice. Elemente
romdnesti in limba bulgard, Bucuresti, Univers enciclopedic, 2002, 130 p.
(Etymologica, 12);

8.Tiberiu Pleter, Ruxandra Lambru, Catalina Puiu, Slavona romdneasca.
Culegere de texte, Editura Universitatii din Bucuresti, 2002, 84 p.;

9.Joan Rebusapca, Cununa anului. Poezie rituala ucraineand din
Romdania. Editie bilingva, Bucuresti, Editura Mustang, 2002, 372 p.;

10.A. Varona, Tragedia schismei ruse. Prefatd de Ivan Evseev, Bucuresti,
Editura Kriterion, 2002;

11.0Onufrie Vinteler, Dictionar de antonime, Bucuresti, Editura Lucman,
2002, 334 p.;

12.Dan Zamfirescu, Cultura romanda — sinteza europeand, Bucuresti —
Chisinau, Editura Litera-International, 2002, 368 p.;

13.Maria Zavera, Raporturi lingvistice romdno-bulgare (Imprumuturi
lexicale romdnesti in graiurile limbii bulgare), Editura Universitatii din
Bucuresti, 2002, 180 p.;

Anul 2003

1.Antologie de poezie slava premoderna (sec. IX — XVIII). Editie Intocmita
de Corneliu Barborica si Octavia Nedeleu, Editura Universitdtii din Bucuresti,
2003, 110 p. (traduceri din poezia slovaca, sarba, croatd, polona, cehd, bielorusa,
rusa, ucraineana realizate de C. Barborica, Octavia Nedelcu, Eugen Dobroiu,
Voislava Stoianovici, Elena Timofte, Mihai Mitu, S. Wolf, A. Ivanov, Virgil
Teodorescu, Ion Acsan, N. Iliescu, I. Rebusapcd);

2.Dumitru Balan, Culturologie rusa. Sub semnul versului (1950-2002),
Bucuresti, 2003, 136 p.;

3.Marin Buca, Dictionar de metafore, Bucuresti, Editura Vox, 2003, 219
J o

4 Maria Dumitrescu, Dictionar de cuvinte recente, Bucuresti, Editura
Agata, 2003, 132 p.;

5.Andrei Ivanov, Dictionar religios rus-romdn, Bucuresti, Editura
Bizantina, 2003, 456 p.;

6.Andrei Ivanov, Ghid de conversatie romdn-rus, Bucuresti, Editura
Niculescu, 2003, 224 p.;

7.Mihai  Halici-tatal, Dictionarium  valachico-latinum  [Anonymus
caransebesiensis]. Studiu filologic si indice de cuvinte de Francisc Kiraly. Editie
ingrijitd de Alexandra Metea si Maria Kiraly, Timisoara, Editura First, 2003, 391
p-;

8.Mariana Mangiulea, Ghid de conversatie roman-bulgar, Bucuresti,
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Editura Niculescu, 2003, 224 p.;

9.Dan Horia Mazilu, Voievodul dincolo de sala tronului. Scene din viata
privata, lasi, Polirom, 2003, 624 p.;

10.Mihaela Moraru, Traducerea diacronica intre arta §i stiinta, Editura
Universitatii din Bucuresti, 2003, 185 p.;

11.0ctavia Nedelcu, Ghid de conversatie romdn-sdrb, Bucuresti, Editura
Niculescu, 2003, 224 p.;

12.Tiberiu Pleter, Ghid de conversatie roman-ceh, Bucuresti, Editura
Niculescu, 2003, 224 p.;

13.Tiberiu Pleter, Ruxandra Lambru, Catilina Puiu, Limba slava veche.
Culegere de texte, Editura Universitatii din Bucuresti, 2003, 156 p.;

14Mihai N. Radan, Lescovita. Intre trecut §i prezent. Monografie,
Timisoara, Editura Mirton, 2003, 296 p.;

15.Victor Vascenco, Lipovenii. Studii lingvistice, Bucuresti, Editura
Academiei Romaéne, 2003, 232 p.;

16. Onufrie Vinteler, La inceput a fost cuvdantul Ardeal, Cluj-Napoca,
Eikon, 2003, 304 p.

Volume apéarute in striinitate

Emil Vrabie, An English-Aromanian (Macedo-Romanian) Dictionary with
two introductory sketches on Aromanian, with a Foreword by Donald L. Dyer,
University of Mississippi, Romance Monographs, 2000, 748 p.

Volume colective
A.in tara

1.,,Studii si cercetari lingvistice”, LI., 2000, nr. 2 (Omagiu lui Gheorghe
Mihaila la a 70-a aniversare), (Bibliografia lucrarilor profesorului Gheorghe
Mihdila, 1954-2000, alcatuitd de M. Mitu; articole de Maria Kiraly, Jiva Milin,
M. Mitu, V. Moldovan, Alexandra Nicolescu, R. Sarbu, V. Vascenco, E. Vrabie);

2.Cultura rugsilor credinciosi de rit vechi in context national si
international, 111, Comunicari la Seminarul stiintific international, Bucuresti,
18-19 noiembrie 2000. Volum ingrijit de loan Evseev si Svetlana Moldovan,
Editura Kriterion, 2001 (D. Balan, G.Barba, V. Vascenco, I. Vitizov, 1. Danilov, I.
Evseev, A. Ivanov, F. Chirila, Axinia Crasovski, M. Mitu, M. Nistor, Galina
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Cernicova);

3.Cracovia. Pagini de cultura europeand. Volum coordonat de C.
Geambasu, Bucuresti, Paideia, 2002, 280 p. (M. Mitu);

4.0magiu lui Virgil Cindea la 75 de ani, vol. 1I- 11, Bucuresti, Editura
Academiei Romane - Editura Roza Vanturilor, 2002 (D.H. Mazilu, Zamfira
Mihail, G. Mihaila, M.Mitu, P.S. Nasturel, Elena Siupiur, Catalina Velculescu);

5.Marius Sala, contemporanul lor, contemporanii lui, Bucuresti, Editura
Univers Enciclopedic, 2002. Volum omagial la a 70-a aniversare (G. Mihaila, 1.
Evseev, D.H. Mazilu, Zamfira Mihail, M. Mitu, lon Toma);

6.Alexandru Graur. Centenarul nagsterii. Omagiul fostilor elevi si
colaboratori, Bucuresti, Editura Academiei Roméane, 2000 (G. Mihaild);

7.Comunicarile ,, Hyperion ”- Filologie 10, Bucuresti, 2001 si Filologie 11,
Bucuresti, 2002 (M. Mitu, Studii despre M. Eminescu si G. Asachi in context
romano-polon);

8.,,Studii si cercetari de onomastica”, Red. resp. G. Bolocan, Craiova, nr. 5
(2000), nr. 6 (2001), nr. 7 (2002);

9.Lingua Pax. Interculturalitate si democratie, vol. 11, coordonator: Olga
Murvai, Bucuresti, 2001, 328 p. (articole semnate de Dagmar Maria Anoca, Silvia
Nita-Armas, Ilie Badicut, Andreea Bercea, Liliana Burda, Mariana Mangiulea,
Lasylo Murvai, Octavia Nedelcu, loan Rebusapca, Dusita Ristin, Elena Sarbu,
Richard Sarbu, S. Vaimberg, Sorin Vintila, S. Wolf);

10.Relatii romano-polone de-a lungul timpului, Suceava, 2001-2002-2003,
(materialele simpozioanelor organizate de Uniunea Polonezilor din Romania
,Dom Polski”): M. Mitu, I. Petrica, S. Velea, C. Geambasu, Olimpia Mitric.

B. in striinitate

1.Studia slawistyczne ofiarowane profesorowi Jerzemu Ruskowi. Pod
redakcja Wandy Stepniak-Minczewej i Wiesawa Borysia, Krakow, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2000 (G. Mihaild);

2.Slady obecnosci. Traces d’une présence. Ksiega pamiqtkowa ofiarowana
Urzuli Dgmbskiej-Prokop, Krakéw, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
2001 (C. Geambasu, M. Mitu);

3.C. Geambasu, Ewa Odrobinska, Konwersacje polsko-rumunskie.
Conversatii  polono-romdne, Krakow, Wydawnictwo  Uniwersytetu
Jagiellonskiego, 2001, 260 p.;

4.Bibliografia  jezykoznawstwa  slawistycznego za rok 1996, :z
uzupelnieniami za lata 1992-1995. Pod redakcja Zofii Rudnik-Karwatowej,
Warszawa, 2001, 870 p. (informatiile adnotate despre lucrarile romanesti de
lingvistica slava, semnate de M. Mitu);
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5.Dzieje Slowian w swietle leksyki. Pamieci Profesora Franciszka
Slawskiego. Pod redakcja Jerzego Ruska, Wieslawa Borysia i Leszka
Bednarczuka, Krakow, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2002 (C.
Geambasu, M. Mitu);

6.Le verbe et [’Histoire. Mickiewicz, la France et [’Europe. Sous la
direction de Francois Xavier Coquin et Michel Maslowski, Paris, Institut d’Etudes
Slaves, 2002 (M. Mitu);

7.Pro fide et patria. Contributii la studierea vietii §i activitatii membrilor
familiei Hajdau-Hasdeu, Chisinau, Editura Epigraf, 2002 (M. Mitu, Crina
Decusara-Bocsan, Catilina Velculescu).

Reviste de slavistica

-,,Romanoslavica”, XXXVI, 2000 (Actele Simpozionului International ,,50
de ani de existentd a sectiilor de limbi slave moderne la Universitatea din
Bucuresti”, Bucuresti, 12-17 octombrie 1999);

-,,Romanoslavica”, XXXVII, 2001 (Volum consacrat Prof. Dr. Gheorghe
Mihaila, membru corespondent al Academiei Romane, la a 75-a aniversare);

-,,Romanoslavica”, XXXVIII, 2002 (referate si comunicari prezentate la
Cel de-al XIlII-lea Congres International al Slavistilor, Ljubljana, 15-21 august
2003);

-,,Filologie rusda”, Bucuresti, X VIII, Editura Universitatii, 2000;

-,,Filologie rusd”, Bucuresti, XIX, Editura Universitatii, 2003;

-,,Probleme de filologie slava”, Timisoara VIII — X1, 2000-2003. Volumele
VIII si IX ingrijite de Samil Umerov (Moscova), Maria Kiraly, Jiva Milin, Traian
Nadaban; pentru vol. X colegiul de redactie a fost alcatuit din Valentin Moldovan
(red. resp.), Maria Kiraly si Jiva Milin, iar la vol. XI — Maria Andrei si Mihai N.
Radan (red. resp.), Ljiljana Suboti¢ (Novi Sad), losif Abramovici Sternin
(Voronej), Mata Taran (secretar de redactie).

In afard de aceasta, membrii Asociatiei au publicat numeroase studii si
articole in reviste cu profil filologic din centrele universitare din tard, in reviste de
cultura din Bucuresti si din capitalele de judet: ,,Limba romana”, ,,Studii si
cercetari lingvistice”, ,,Analele Universitatii Bucuresti”, ,,Romania literara”,
»Academica”, ,Analele Universitatii Spiru Haret” (Bucuresti), ,,Orizont”
(Timisoara), ,,Sfarsit de mileniu” (Craiova), ,,Datina” (Constanta), ,,Analele
stiintifice ale Universitatii Ovidius” (Constanta), ,,Analele Universitatii din
Craiova, seria: stiinte filologice”, ,,Anuarul Institutului de Cercetiri Socio-umane
C. S. Nicolaescu-Plopsor”(Craiova), ,,Arhivele Olteniei” (Craiova), ,,Nistorica”
(Craiova), ,,Arges” (Pitesti), ,,Suflet oltenesc” (Craiova), ,Limba romand”
(Chisinau) si altele.
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Participari la manifestari stiintifice
A. in tara

Filiala Bucuresti

-Conferinta nationald de bilingvism ,,.Lingua Pax”, Bucuresti, 10-11 iunie
2000 (Dagmar Maria Anoca, Silvia Nitid-Armas, llie Badicut, Andreea Bercea,
Liliana Burda, Mariana Mangiulea, Octavia Nedelcu, loan Rebusapcd, Dusita
Ristin, Elena Sarbu, Richard Sarbu, S. Vaimberg, Sorin Vintila, S. Wolf, Maria
Kiraly, Richard Sarbu);

-Simpozionul International ,,Mihai Eminescu in spatiu slav”, Bucuresti,
2000;

-Sesiunea omagiala ,,P. P. Panaitescu-100 de ani de la nastere” (la Asociatia
Slavistilor), 13 martie 2000; au tinut comunicari: Dan Zamfirescu si Mihai Mitu.

-Sesiunea stiintificd ,,Timpul si timpurile”, organizatd de Facultatea de
Limbi si Literaturi Straine, Bucuresti, 27 iunie 2001 (Antoaneta Olteanu, Octavia
Nedelcu s.a.);

-Simpozionul international ,,.Limba rusd in contextul Anului european al
limbilor”, Bucuresti, 26 octombrie 2001, organizat de Universitatea din Bucuresti,
Facultatea de Limbi si Literaturi Stridine-Catedra de limba si literatura rusa,
Academia de Studii Economice, Institutul de limba rusa ,,A.S.Puskin” — Moscova;

-Al doilea simpozion ,,Zilele poloneze la Suceava”, septembrie 2000 (M.
Mitu, 1. Petrica, S. Velea, C. Geambasu); textele publicate In volumul Relatii
polono-romdne de-a lungul timpului, Suceava, 2001;

-Al treilea simpozion ,,Zilele poloneze la Suceava”, 20-22 septembrie 2002
(S. Velea); textele publicate in volumul Mai aproape unii de altii, Suceava, 2003;

-Al patrulea simpozion ,,Zilele poloneze la Suceava”, 12-14 septembrie
2003 (M. Mitu, S. Velea); textele publicate in volum, Suceava, 2004;

-Unitatea limbii romdne cu privire speciald la Basarabia si Bucovina,
Simpozion organizat de Academia Romana, 27 martie 2003 (Zamfira Mihail, G.
Mihaiild);

-Simpozionul ,,Valori bibliofile din patrimoniul cultural national. Cercetare
si valorificare”, Ploiesti, 21-23 noiembrie 2003 (G. Mihailda, M. Mitu);

Filiala Constanta

- Sesiunea stiintifica a Facultatii de Litere si Teologie, organizata cu prilejul
»Zilelor Universitatii Ovidius”, Constanta, 14-17 martie 2000 (Paraschiva Boboc,
Ana Marin);

- Conferinta nationala ,Lingvistica romaneasca in context european”,
Constanta, 8-10 mai 2003 (Ana Marin);
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- Colocviul Catedrei de limba romana a Facultitii de Litere, Bucuresti,
27-28 noiembrie, 2003 (Ana Marin).

Filiala Craiova

- Simpozionul International ,,Balcanii in pragul Mileniului al III-lea”,
Universitatea din Craiova, 11-13 octombrie 2000 (Adriana Uliu, Camelia Zabava,
Carmen Banta, Marinella Coman, Adela Stancu);

- Conferinta Internationald , Lingvistica, literatura si politici culturale”,
Craiova 2001 (Adriana Uliu);

- ,,Congresul Spiritualitatii Romanesti”, cu participare internationald, Baile
Herculane, 28-30 noiembrie 2001 si la Alba-Iulia, 28 noiembrie-1 decembrie
2002 (Iustina Burci, Camelia Zabava);

- Simpozionul ,,Migratia semnelor de culturd populard in Roméania”, Doi
Mai, 28-31 august, 2001, 2002, 2003 (Carmen Banta).

Filiala Timisoara

- Colocviul international ,,Cultura rusilor de rit vechi In context national si
international”, Bucuresti, noiembrie 2000 (Ivan Evseev);

- Simpozionul ,Romanii §i minoritatile nationale. Istorie si
contemporaneitate”, Timigoara, 3-4 mai 2001;

- Simpozionul ,,Zilele academice timisene”, Timigoara, mai 2001 (Maria
Andrei, Sofia Chimigeriu, Ivan Evseev, Bujorel Ispas, Maria Kiraly, Valentin
Moldovan, Traian Nadaban, Mihai Radan, Richard Sarbu, Mata Taran);

- Conferinta internationald in domeniul comunicarii institutionale si
traductologiei, Timisoara, 26-27 septembrie 2002 (Maria Andrei, Maria Kiraly);

- Congresul International ,Identitatea tuturor roméanilor”, Timisoara, 19
octombrie 2002 (Richard Sarbu);

- Simpozionul ,,Tendinte noi in cercetarea lingvistica si literard in domeniul
rusisticii”, Bucuresti, 2 noiembrie 2002 (Maria Kiraly);

- Simpozionul ,,Probleme de slavistica” din cadrul ,,Zilelor academice
timisene”, Timisoara, 22-23 mai 2003 (Maria Andrei,Sofia Chimigeriu, Ivan
Evseev, Bujorel Ispas, Maria Kiraly, Valentin Moldovan, Traian Nadaban, Mihai
Radan, Richard Sarbu, Mata Taran, Adriana Uliu, Marinella Coman);

B. In striinitate

e Congresul international al istroromanilor ,,Idiomul istroromanilor ieri,
azi §i maine”, Pola, Croatia, 30 martie 2000 (Richard Sarbu);

e A sasea reuniune stiintificd internationald de la ZajeCar, Croatia,
septembrie, 2000 (Mihai Radan);
e Simpozionul international ,,Personalitati sarbesti din Arad, Timisoara si
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din alte localitdti ale Roméaniei de astdzi”, Novi Sad, 2-3 septembrie 2000 (Jiva
Milin, Mihai Radan);

e Reuniunea stiintificd internationala ,,Bulgaristica 2001” organizatd de
Academia Bulgara de Stiinte, Universitatea ,,Kliment Ohridski” din Sofia si
»Noua Universitate Bulgard” din Sofia, Sofia, 19-22 septembrie 2001 (Mariana
Mangiulea);

¢ Simpozionul international ,,Viata si opera academicianului Pavle Ivi¢”,
Belgrad, Novi Sad, Subotica, 25-27 septembrie 2001 (Mihai Radan);

e Sesiunea stiintificd internationald de culturd si limba bulgara, editia a
IX-a, Veliko-Tarnovo, 20-21 august 2002 (Paraschiva Boboc);

¢ Colocviu international ,,40 de ani de la infiintarea cursurilor de varad de
bulgaristica”, Sofia-Bankia, 22-26 iulie 2002 (Antoaneta Olteanu, Constantin
Geambasu);

e Simpozionul international de etno-culturologie, Svrljig-Babin Zub,
Iugoslavia, 22-25 august 2002 (Mihai Radan);

e Simpozionul international ,,Memorial Radu Flora”, Zrenianin, 4-5
octombrie 2002 (Valentin Moldovan, Richard Sarbu);

e Simpozionul de etimologie consacrat comemorarii lui A. Matzenauer
(Brno, 10-12 septembrie 2002); M. Mitu, S. Paliga (comunicarile au fost publicate
in volumul Studia Etimologica Brunensia- 2, Praha, 2003).

e Cel de-al X-lea Congres MAPRJal, Sankt-Petersburg, 29 iunie-6 iulie
2003 (Maria Dumitrescu, Maria Andrei, Maria Kiraly);

e Cel de al Xlll-lea Congres International al Slavistilor, Ljubljana,
Slovenia, 15-21 august 2003 (Dorin Gamulescu, Mihai Mitu, Dumitru Balan,
Maria Dumitrescu, Sorin Paliga, Adriana Uliu, Jiva Milin, Mihai Radan, Richard
Sarbu).

Doctorate sustinute

Adriana Cristian, Poetica romanelor lui 1. S. Turgheniev, cond. st. prof.
dr. Virgil Soptereanu, Universitatea din Bucuresti, 2000;

Slavomir Gvozdenovici, /magine §i expresie in poezia lui Vasko Popa,
cond. st. prof. dr. Dorin Gdmulescu, Universitatea din Bucuresti, 2000;

Doru Motoc, Maiakovski dramaturgul, cond. st. prof. dr. Virgil
Soptereanu, Universitatea din Bucuresti, 2000;

Valeria Nistor, Ansamblul vocabularului si lexicului specializat, cond. st.
prof. dr. Ivan Evseev, Universitatea de Vest — Timisoara, 2000;

Paraschiva Boboc, Cuvintele de origine romdneasca populara in marele
Dictionar al limbii bulgare, cond. st. prof. dr. G. Mihiild, membru coresp. al
Academiei Romane, Universitatea din Bucuresti, 2001;

Iustina Burci, Antroponime in catagrafii moldovenesti. lasul, cond. st.
prof. dr. Dorin Gamulescu, Universitatea din Bucuresti, 2001;
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Marinella Coman, Aspectul verbal in rusd, franceza si romdnd, cond. st.
prof. dr. Ivan Evseev, Universitatea de Vest, Timisoara, 2001;

Constantin Zarnescu, Evolutia terminologiei sahiste in limba rusa si in
limba romdna (studiu comparativ), cond. st. prof. dr. G. Mihaild, membru coresp.
al Academiei Roméane, Universitatea din Bucuresti, 2001;

Carmen Banta, Forme de construire a identitatii locurilor — de la legenda
la toponim, cond. st. prof. dr. Sabina Ispas, Universitatea din Craiova, 2002;

Dan Barbulescu, Erasmic §i reuchlinian in limbile rusa si romdna, cond.
st. prof. dr. Dorin Gamulescu, Universitatea din Bucuresti, 2002;

Iaroslava Rizea, Elemente de baroc in proza lui N. V. Gogol, cond. st.
prof. dr. G. Mihaila, membru coresp. al Academiei Roméane, Universitatea din
Bucuresti, 2002;

Florentina Burcioi, Nume de localitati cu baza antroponimica, cond. st.
prof. dr. Vasile Fratila, Universitatea de Vest, Timisoara, 2003;

Ecaterina Capatana, Elemente autobiografice in literatura rusa din prima
Jjumatate a secolului al XX-lea, cond. st. prof. dr. Virgil Soptereanu, Universitatea
din Bucuresti, 2003;

Marinela Machidon, Manuscrise in Arhivele Dobrogene, cond. st. prof.
dr. G. Mihiild, membru coresp. al Academiei Romane, Universitatea din
Bucuresti, 2003;

Silvia Mihailescu, Aspectul verbal din limba bulgara si modalitati de
redare a sa in limba romadnd, cond. st. prof. dr. Dorin Gamulescu, Universitatea
din Bucuresti, 2003;

Adela Stancu, Nume de ape din bazinul Jiului, cond. st. prof. dr. Vasile
Fratila, Universitatea de Vest, Timisoara, 2003;

Teodor Zarva, Aspecte teoretice ale predarii limbilor straine la cursuri
intensive in invatamantul militar romdnesc, cu aplicare la terminologia militara
rusa si francezd, cond. st. prof. dr. G. Mihiild, membru coresp. al Academiei
Romane, Universitatea din Bucuresti, 2003.

Premii, titluri si distinctii

Dan Horia Mazilu - membru corespondent al Academiei Roméane din anul
2001,

Antoaneta Olteanu - Diploma si Medalia ,In hoc signum vinces.
Magncum laudae”- oferite de Consiliul National pentru Cercetare Stiintificd din
Invatamantul Superior, mai 2001, pentru volumul Scoala de solomonie. Divinatie
si vrdjitorie in context comparat.

Colega noastra, conf. dr. in cadrul Catedrei de filologie rusa de la
Universitatea din Bucuresti, a fost ingrijitor de editie, cu studiu introductiv, note
si bibliografie la zece lucrari apartindnd unor renumiti folcloristi romani, aparute
toate la Editura Paideia in perioada 2000 — 2002. A elaborat 22 de articole si
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studii din domeniul folcloristicii, unele aparute in ,,Romanoslavica”, in ,,Filologie
rusd”, dar si 1n alte publicatii din tara si straindtate. A tinut 19 comunicari din
domeniul filologiei ruse, al folcloristicii roméanesti si comparate romano-slave.

Decese

in perioada 2000-2003, Asociatia Slavistilor a pierdut citiva membri de
vaza ai sii:

- Prof. dr. Solomon Vaimberg, eminent rusist, membru al Comitetului de
redactie al publicatiei Romanoslavica (5 octombrie 2000)";

- Prof. dr. Gheorghe Bolocan (14 decembrie 2000), care a condus multi
ani sectorul de slavisticd al Institutului de Lingvisticd al Academiei Romaéne,
cunoscut specialist in onomastica, initiator al studiilor de onomastica la Craiova,
presedinte al filialei Craiova a Asociatiei Slavistilor';

- Lect. dr. Laura Baz-Fotiade, specialistd in limba si literatura bulgara, 18
august 2002, care a format generatii intregi de bulgaristi la Catedra de Limbi slave
din Bucuresti*;

- Prof. dr. Emil Vrabie (8 iulie 2003), reputat slavist, stabilit din 1984 in
Statele Unite ale Americii, care, in ciuda departarii de tard, a fost mereu prezent in
viata noastrd stiintifica prin colaborari curente in publicatiile romanesti de
lingvistica (studii de etimologie romaneasca §i aromana s.a.).

Cf. necrologul din Studii si cercetari de onomastica, Craiova, 2001, nr. 6, p.
417-418 (semnat de Teodor Oanca) si cel din Romanoslavica, XXXVII,
2001, p. 208-211 (semnat de Iustina Burci).

a Cf. necrologul din revista Zorile, 2000, nr. 11 (100), p. 10 (semnat de
Dumitru Balan) si cel din Romanoslavica, XXXVII, 2001, p. 212-213
(semnat de V. Soptereanu).

e Cf. necrologul din Romanoslavica, XXXVIII, 2002, p. 206-208 (semnat de

Mariana Mangiulea).
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