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DETSKY PRIJEMCA OPTIMALNEHO BIBLICKEHO TEXTU
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In this work we explore retelling/ transformation of the biblical text into genres of literature for
children. The result should be a blueprint for optimal model ‘retelling’ the biblical text into a
form readable by child recipient, i.e. pupil who mastered reading in his or her native language.
For a reader it means, that his ability to read indicates with reading also ability to interpret.
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Biblia ako suhrn knih je posvétnou knihou pre dve svetové nabozenstva. Ako
seridzna svetova literatura, bez ohl'adu na prostredie viery, je dokladom l'udskej kultary
a je aj prostriedkom zjednocovania l'udstva. Indiferentni a neveriaci Citatelia v nej vidia
znakovl sustavu tak ako veriaci Citatelia, ked’ze zakladnou ¢rtou biblického textu je
antropologicky komunikovatelny koéd. Nim st, prirodzene, pre jednotlivé narodné
spoloCenstva ich domace jazyky. Biblia sprevadza vyvoj mnohych narodnych kultar
v Eurodpe a je predovsetkym nositel’kou a rozvijatel’kou jazykového vedomia.

Mozno suhlasit’ s nazorom, Ze eurdpska kultira je vybudovana, aj ked’ nie
vyluéne a bezvynimocne, na krestanskych zékladoch. Tradicia biblickej viery je tu vSak
neodmyslitel'na. Je to pomnik kultivacie, konfrontdcie medzi dobrom a zlom, vychovy
k znasanlivosti a mieru, vychovy usilujucej sa o dokonalost’. Tento ontogeneticky aspekt
treba skonkretizovat. Mame na mysli detského Citatela, ktory sa vo svojej prvej
Citatel'skej, ba i predCitatel'skej faze, stretda s Bibliou prostrednictvom upraveného
komunika¢ného kodu. Srastom Ccitatela, fyzickym aj psychickym, navrstvuje sa aj
urovenl komunikacie, comu ma zodpovedat’ pontiknuté médium — lektira, text.

V praci sa zaoberame témou detského prijemcu optimalneho biblického textu,
ato predovsetkym so zretelom na jeho slovensku verziu, najméd vd’aka nespocetnym
prekladom z rozmanitych jazykov.

Ak mame vo fenomenologickom zmysle zadefinovat’ elementarne vychodisko
nasej prace, tak nam treba zostipit hlboko do biologického ponatia ¢loveka v jeho
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vyvojovych stupnioch. Pri vedomom percipovani a osvojovani kulturnych vzorcov je tu
najvyznamnej$i detsky vek. Na detsky vek sa prirodzene, takmer inStinktivne, viaze
detskéa percepcia.

Zékladnou Strukturou, s ktorou pracujeme, je biologicky a psychologicky fond
a jeho vztah k tomu, ¢o mozno nazvat’ globalnou ekologiou v ¢isto prvotnom, ale aj —
a zéroven — aj v druhotnom, t.j. kulturologicky zadefinovanom zmysle (Porov. Sériot,
P.,s. 185an.).

Pre fenomén dietata — bez ohladu na kultirne a narodné prostredie — je
priznacna tzv. afinita, podobnost’. To isté plati aj o dietati ako percipientovi. Podobnost’
vSetkych deti, a tak aj vSetkych detskych Citatel'ov, sa triesti na zdedeni podobnost’
(pribuznost’) a na ziskani podobnost’ (afinitu). Skuto¢nost, Ze afinita ndm umoznuje
formovat’ Citatel'ské parametre, ako aj to, Ze biblicky text, hoci jazykovo rozdielny, je vo
svojom posolstve, vo svojej vecnej aideovej dimenzii identicky, je vynikajucim
vychodiskom na budovanie otvorenej neizolovanej predstavy o optimalnom biblickom
komunikate.

Biblia predstavuje svojim vplyvom (ako ista literarna forma autority) isty
kultarny okruh. Tento okruh prekracuje geograficku oblast’ uzavreti narodnou kultarou,
pricom vstupuje na zaklade rovnakych kultarnych prvkov do skupiny zadefinovatelnej
skor sociologicky (blizsie o tom porov. Jandourek, J., s. 175). Takto nasa téma nadobuda
rozmer dany nielen istou konkrétnou cirkvou ¢i naboZenstvom, pretoze Biblia je
kultirnym vlastnictvom este SirSej society.

Vysledkom spracovania témy by mal byt naért optimdlneho modelu ,,preroz-
pravania “ biblického textu do podoby CitateI'nej detskym prijemcom, t.j. Ziakom, ktory
uz ovlada cCitanie v materinskom jazyku.

Biblicky text, resp. jeho zredukovany a Citatel'sky uspdsobeny kondenzat, je vo
svojej podstate predmetom vyskumu teologie, predovsetkym biblickej, ktora v principe
vzdy pracuje s archetypalnym textom. Jeho plna forma je jedinym vychodiskom pre
prekladany ekvivalent. Dalsia textologicka praca, rozmanité posuny, redukcie,
prispdsobovanie percipientovi — to vSetko su postupy, v ktorych nadobtda vyssie
kompetencie jazykoveda, predovSetkym Sstylistika, literarna veda, textologia i tedria
prekladu. Tu mame stale na mysli len jazykovl a literarnu formu. Jazyk, v ktorom sa
detsky biblicky text tvori, ma k dispozicii bohaty inventar prostriedkov, ktoré moézu
dietat'u urobit’ text pritazlivym, ale aj odpudivym, jednoduchym, ale aj zlozitym,
komunikacéne prijatelnym, alebo naopak, aj neprijatelnym. Cielovy text teda nevyh-
nutne musi prejst’ filtrom jazykovych a textovych stratégii.

Interdisciplinarnost’ pri skiimani detského biblického textu sa objavuje aj
v dotyku s umenovedou. Dejiny vytvarného umenia a hudby v Eurdpe, ale aj v inych
svetadieloch, nemozno si predstavit’ bez biblického archetypu ako zdroja inSpiracie na
vznik d’al§ich diel v inom, ako literdrnom druhu. Na rozhrani stoja dramatické diela,
ktoré reflektuje tak literarna veda, ako aj teatrologia. Pokial’ hovorime o umeleckych
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dielach inej ako literarnej formy, mame na mysli také Struktiry, ktoré vo svojich
odkazovych a formovych zlozkach Bibliu cituju alebo aluduji, Cize su este nosite'mi
dielo odklonilo od poévodnej biblickej Struktiry natol’ko, ze uZ nie je jednoznacne
identifikovatelny pretext.

Celkom osobitny metatextovy odraz ma Biblia v byzantskom krest'anskom
umeni, najmi v ikonach. V slovanskych cirkvach vychodného ritu sa zachovala tradicia,
7e aj obraz je text, a tak sa piSe, nie mal'uje. Naznacuje sa tak silnd vnutorna spatost’
slova aobrazu, prostrednictvom ktor¢ho svet viery prijima posolstvda zo sveta
transcendencie. Tomuto jedineCnému medzitextovému nadvézovaniu sa venuje J.
Pavlovi¢ v knihe Slovo a ikona (2004). Najmi v kapitole o tzv. prazdni¢nom jaruse sa
ukazuje, ako désledne mozno ,,prerozpravat™ biblicky pribeh v ,,pribehu‘ ikony.

Zda sa, ze neliterarne umelecké formy, ktoré sa vyvinuli z literarnej predlohy
biblického textu, najmé v 20. storo¢i vyrazne konkuruju literarnemu textu. Interdiscipli-
narnost’ badat’ aj na teologickom pozadi, hoci ambiciou tejto prace je biblicky text ako
artefakt detskej (v ramci svetove;j) literatary.

Pravda, uvedomujeme si, zZe aj sami jazykovedci zarad'uju biblické texty medzi
texty nabozenského Stylu (porov. Mistrik, J., 1991, s.174) alebo nabozenskej komuni-
kacnej sféry (porov. Mlacek, J., 1998, s. 102). Tu nam je naporadzi F. Mikova definicia
stylu (Miko, F., Original/Preklad, s. 72-73), ktora obsahuje pozoruhodné konstatovanie
o0 jazykovom S$tyle, ze je to ,konfiguracia vyrazovych vlastnosti“ (Miko, F. c.d. s.75).
Dalej hovori, Ze vyrazovi vlastnost indikuju $tylémy, pri¢om $tylémou moze byt tak
Jazykovy, ako aj tematicky prvok. V naSom pripade teda mézeme nabozZenskl podstatu
Biblie priratat’ k tematickym zlozkam, ktoré su so zretel'om na formu (jazyk, jazykové
stvarnenie) vlastne indiferentné, akoby ndm neslo o to, ¢o sa zobrazuje, ale skor ako sa
to zobrazuje (detsky aspekt). Prirodzene, aj tu hrozia uskalia, ved’ samy izolované
lexikalne jednotky st inherentnymi nosite'mi ,,biblickosti* v slovnej zasobe spisovnej
slovenciny. Preto sa vo vykladovych slovnikoch pouziva kvalifikator ,,biblické (slovo)*.
Tu mozno iba konstatovat, ze detsky text Biblie by mal byt konfiguraciou, akousi
vyslednicou, utvorenou v napéti profanneho a sakralneho. Podmienky na optimalizo-
vanie takejto konfiguracie (pri tvorbe) a optimalnej interpretacie (pri recepcii) nacrtol uz
zaCiatkom osemdesiatych rokov 20. storocia Cesky teolog J. Smolik, ktory si kladie
zakladni otazku, ¢i je Biblia Ccitana ekleziologicky, teda ¢i je text zviazany
s ohlasovanim cirkvi, alebo nie. Druhy pripad (mimo cirkvi) nazyva ,svetskou®,
,nenabozenskou* interpretaciou. (Citanie samo je vzdy zarovefi interpretaciou uréitého
stupna).

Vnuatorné javy, pre ktoré treba vidiet pracu s biblickym textom, odkryva
literarna veda, ktora nam poskytuje dva klucové vyrazy: medziliterdrne spolocenstvo
a medziliterdrny centrizmus (Duridin, D., 1993, s. 105-106). Tieto vyrazy vniesol do
slovenskej literarnej tedrie a bohato ich rozvijal prof. Dionyz Duridin v ramci tzv.
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literarnych syntéz. Autor vidi vo svetovych procesoch isté zrastanie, scelovanie
literatur, ktoré prekracuju geograficky a etnologicky ramec a vstupujii do nadnarodnych
suvislosti. V tomto procese vyznamnu ulohu zohravaja medznikové udalosti. Za taktito
udalost’ pokladd autor aj vstup misie Cyrila a Metoda na Velki Moravu a iniciovanie
slovanského pisomnictva (porov. c. d. s.107). Miesanie literatur a ich konvergovanie sa
jedine¢nym spdsobom premieta na problematiku Biblie.

Kedze detské biblické texty su ako literatira az sekundarnym produktom,
zaoberajme sa najprv primarnym textom, t.j. kanonickou Bibliou. Biblia ako zbierka
nabozenskych knih si ziskala svoju autoritu najmd vdaka presadeniu a rozsireniu
krestanstva. Az na konci 18. storoCia sa Biblia zacala pokladat’ za literarne dielo, a to
vd’aka tomu, ze sa Siroko rozsiril jej kultirny horizont.

Ako literatira bola pre systém svetovej literatiry ,,objavena” pomerne neskoro.
Po pociatocnej ,,asimilacii* Biblie ako literatury nastupil subezne d’alsi proces — a to
Citatel'ska urcenost’. Biblicky text si na porozumenie vyzaduje komentara, poznamky,
vysvetlivky, odkazy. Spristupnenie biblického textu pre detského Citatela si vSak
vyzaduje aj Specialny inventar Stylistickych prostriedkov. Na ich opis mozno pouzit
exaktné metody, ktorymi napr. Strukturalistickd jazykoveda zachytava jazykové
prostriedky (porov. Guiraud, P., Kuentz, P., s.192). Az odkryvanim vyrazovych kate-
gorii, ktoré buduju $tyl, mozno odkryt’, ¢o znamena zanrova forma detskej literatury. Pre
Citatel'a to znamend, ze jeho umenie Citat’ znaci s Citanim aj interpretovat’ (Miko, F.,
1994, s. 77). Interpreta¢né procesy teda prebiehaju spolu s procesmi recepcie a ¢itania. J.
Kopal (1991, s.19) predklada klasifikaciu urovni Citania z hl'adiska symbiodzy citovych
a rozumovych ¢innosti.

Celkom osobitni interpretacni a aplikacni problematiku tu predstavuje
typologia detského Citatel’a Biblie, ako aj literarne pretvaranie biblického textu s cielom
uviest’ diet'a do sprostredkovanej komunikacie s biblickym textom.

Prirodzene, az ked jestvuje hotovy preklad biblického prototextu v narodnej
kultire, moZzno uvazovat’ o jeho variovani so zretelom na cCitatela. Dejiny prekladu
Biblie su akymisi preddejinami ,,prepisu‘ Biblie do detskej literatary. Tieto prepisy st
u nas zatial’ len v zaciatkoch.

Pokial’ ide o prepis Biblie do zanrov detskej literatury, tu sa nam vidi vhodnejsie
v§imat’ si ho vnielen Cisto domacom slovenskom jazykovom prostredi, ale pokial
mozno aj v inych stuvislostiach. Otazke sme sa venovali eSte pred prevratom za Cias, ked’
vacsina slovanskych narodov prezivala ten isty udel vyplyvajici z dobovej politicke;j
situacie (pozri Vavercakova, K. 2000, s. 125-130).

V sedemdesiatych rokoch dvadsiateho storo¢ia vznikla v Amerike zaujimava
myslienka. Katolicky kiniaz Joseph E. Krause, profesor na St. Thomas College, St. Paul
v Minnesote a Dr. Samuel Terrien, profesor Union Theological Seminary v New Yorku
spoluautorsky vytvorili anglicky text prepisu pre vekovo blizSie nezadefinovaného
detského Ccitatel'a pod nazvom [lustrovana Biblia. Text obsahuje vySe pit'sto stran a je
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rozdeleny tematicky na Stary Zakon a Novy Zakon. Autorska stratégia pri tejto
aktualizacii je dvojaka: autori redukuju pdvodny text na urovein citdtu a zaroven
jednotlivé mikrotexty ,,zoSivaju* spajacimi komentdrmi, nevyhnutne potrebnymi na
ucelenost’ textu v sémantickom zmysle. Autorské zasahy do textu si minimalne, ide
o povodny autenticky text, ibaze zredukovany a skibeny tematicky do vybranych
pribehov alebo portrétov ¢i medailonov, na ktoré sa viaze biblicky pribeh. Preto v nazve
knihy pravom zostava slovo Biblia. V dvojslovhom pomenovani Ilustrovand Biblia sa
odkazuje na skuto¢nost, ze kniha je bohato ilustrovana (meno ilustratora sa neuvadza),
ale zaroven sa naznacuje aj diferencia, odchylka od beznej Biblie, o sa vyraznejsie
podciarkuje v podnadpise: Vyber stati s farebnymi obrazkami.

Aj vslovenskom prostredi vznikali biblické diela pre deti. Medzi nimi
vyznamné miesto zastava preklad knihy autora Anne de Vries, nazvany Biblia pre deti.
Kniha vysla vroku 1985 v Polsku a je evidentne urCena pre mladsich Ccitatelov,
nanajvys na prvom stupni zakladnych §kél. Subezne so slovenskou mutaciou vysiel aj
Cesky text.

Kratko po prevrate sa zacali na Slovensku §irit’ v hojnom pocte detské biblické
texty. V roku 1991 sme zaznamenali prichod jehovistického textu Moja kniha biblickych
pribehov. Povodny text vznikol v Brooklyne avspominanom roku mal uz 76
jazykovych mutacii. Kniha sa $irila bezplatne. Ilustracie v nej predstavuju znamy S$tyl
jehovistickych casopisov — ezotericka iluzia sa vnich snubi s gyCom. Pribehy st
strucné, koncipované prili§ didakticky, su akoby zovreté do vlastného sveta. Popri mene
Jehova aj iné osobné biblické mena vyznievaji neustrojne. V tom istom roku vysiel aj
prvy biblicky komiks Novd Zmluva — Obrazkova Biblia.

Hned v roku 1991 vysla aj kniha so starozakonnymi pribehmi pre deti od Jozefa
Pavlovica pod nazvom Najkrajsie biblické pribehy 1 aorok neskor novozakonné
Najkrajsie biblické pribehy 2. Obidve knizky ilustroval vytvarnik Peter Pollag. Texty st
urcené pre Citatelov od Sest’ rokov. Je to 24 a 21 pribehov, vel'mi skondenzovanych,
pokial’ ide o pomer s pretextom. Prirodzene, mieru kondenzacie podnietil vek Citatela.

Vroku 1993 vysla knizka Moja najmilsia Biblia vo vydavatel'stve Junior.
Vytvarné rieSenie knizky je vybudované na nabozenskom gyci. Je to preklad Viery
Griindlerovej. Jazykova stranka je tu na nizkej Grovni, pribehy st prili§ historizujice,
chyba v nich vyvolavanie ¢itatel'ského zazitku.

Rozsahom bohatsie dvojzvizkové dielo Ondreja Sliackeho vyslo v roku 1996
a v roku 1998. Text vybranych pribehov je primerany, narativny a Citatel'sky pritazlivy.
Kedze dielo preslo odbornou jazykovou upravou, aj jazykovokultirna uroven je
vynikajuca. Dielo ma ndzov Biblia pre deti a mladez, pricom kazdy zvdzok je oznaceny
podtitulom Citanie zo Starého/Nového Zdikona s ilustraciami maliarky Cuby Konéekovej
— Veselej. Kratko po vyjdeni diela sa dostalo Sliackeho textu vysokého ocenenia
v zasvitenych recenziach a knizny naklad bol vel'mi rychlo rozobrany.

Roku 1998 vysiel v slovenskej verzii preklad z nemciny pre najmensich pod
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nazvom Moje prvé Svdté pismo (Sest’ starozakonnych a devét novozakonnych pribehov).
V knizke dominuju ilustracie, text je minimalizovany, ureny na predcCitanie pre
percipientov v predcitatel'skom veku.

Istt dekadenciu badat’ vo vydani biblickych pribehov z roku 2004, ktoré boli
prelozené z polstiny pod ndzvom Moja ilustrovand Biblia. V knihe sa uvadza meno
autora textu aj ilustracii, meno prekladatela chyba. Text oplyva elementarnymi
jazykovymi chybami a nedostatkami najma Stylistického razu, odhliadnuc od pravopisu.
Rozpravaéska stratégia sa ubera cestou nabozenského klisé, odvitého najskor zo starSich
biblickych katechizmov. Kniha nie je prikladom kvalitnej detskej literatury.

Najmi v Ceskej kultire ma biblicky text pre deti bohatu tradiciu. Spominana
americkd llustrovana Biblia vysla aj v Ceskej mutécii, podobne praca Anne de Vriesa.
Zaujimavy vytah biblickych pribehov Pribehy z Bible — pre detského Citatel'a vznikol
v Ceskej biblickej spolo¢nosti.

Spoloc¢nost’ dlho nemala pre Bibliu normu literatiry. Spolo¢nost’ totiz vzdy ma
panujicu normu, kanon ¢&i tzus, ktoré uréuju, ¢o je literarne umenie (Durisin, 1970,
s.74). Biblia teda ako literatura bola pre systém svetovej literatury ,,objavena“ pomerne
neskoro. Pravda, biblicky text nebolo treba objavovat vo fyzickom, ale v gnozeolo-
gickom zmysle. Az ked’ vstupil do medziliterarneho procesu, zacal sa uvedomovat’ ako
sucast’” svetovej literatiiry. Po pociatocnej ,,asimilacii“ Biblie ako literatiry nastupil
subezne dalsi proces — ato Citatel'ska urCenost. Percepcia postupne upustala od
presvedcCenia sveta viery, ze Biblia je ur¢ena kazdému v kazdom veku. V nabozenskom
zmysle to, prirodzene, plati. Citatel'sky nie. Biblia nie je zrozumitelnd kazdému.
Biblicky text si na porozumenie vyzaduje komentara, poznamky, vysvetlivky, odkazy.
Tym skor detsky citatel. Az do 20. storocia sa v klastornych Skolach prisne dbalo, aby
chovanci — Zziaci necitali kompletna Bibliu. Biblia by totiz v daktorych erotickych
pasazach ¢i pri brutalnych a drastickych pribehoch mohla byt zdrojom moralnej
deformacie. V 20. storo¢i sa zacina robit’ selekcia biblickych textov so zdmerom nie
zatajit' daktoré Ccasti, ale skoér budovat pozitivny pristup ktejto posvitnej knihe.
Spristupnenie biblického textu pre detského Citatel'a si vSak vyzaduje aj Specialny
inventar Stylistickych prostriedkov.

Interpretacné procesy prebiehaji spolu s procesmi recepcie a Citania. J. Kopal
(1991, s.19) hovori, ze v klasifikacii Grovni ¢itania z hl'adiska symbidzy citovych
arozumovych c¢innosti, v procese Citania vyvolavaju tri Groviové typy: 1. Uroven
sentimentalneho Citania, 2. Groven racionalneho Citania, 3. Uroven sentimentalno-racio-
nalneho ¢itania.

Na zaklade symbiodzy citovych a rozumovych ¢innosti v recepcii vytypuva autor
dalSie tri urovne cCitania: 1. zazitkové Citanie, 2. analytické Citanie, 3. interpretacné
Citanie.

Tieto urovne predpokladaju ¢itatel'ski kompetenciu, pricom treba hladiet’ na
dispozicie pre prijem textu. Medzi nimi najvyssie stoji pritomnost’ dospelého a detského
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v texte (ibid. s. 25).

Nazdavame sa, ze na biblicky prepis ako utvar prozy pre deti mozno aplikovat’
rovnaké kritéria ako na nenabozensku literatiru. Pévodna slovenska tvorba autorsky
kreativnych biblickych textov pre deti patri medzi najmladsiu, ved’ trva len od r. 1989.
Hoci sa v nej uplatiuju také isté tvorivé postupy ako pri inych druhoch a Zanroch
detskej prozy, predsa biblicky prepis sa ocitd v nevyhode. Autori maju vSetky potrebné
kompetencie, ale chybajii im pracovné skusenosti s prototextom, s klasickou Bibliou.
Pre cell poprevratovu literaturu je charakteristicky pocit krizy (Stanislavova, 2001, s.
71), ¢o suvisi s dopadom politickych zmien na kultiru. Detska nabozenska proza,
v ktorej z tematického hladiska ma popredné miesto proza odvita z Biblie, nema zatial’
na Slovensku vybudovanu pevnu tradiciu. Stale tu mézeme hovorit’ o dlhu spolocnosti
najmladSej generacii. Vyrovnat' dlh mladezi znamena projektovat’ ju do buduicnosti
nielen ako zaplianie bieleho miesta v detskej literatiire, ale aj ako projekt prosperity,
pretoze spolocenské hodnoty sa tvoria v detoch av mladezi, vich moralnej pripra-
venosti na zivot a plnenie uloh v dospelosti.

Ako sme uz uviedli, literatiru pre deti ,,modeluje” v autorskej kreacii sam
detsky prijemca. Suma poznatkov o realiach sveta, vratane biblického, sa v detskom
mysleni eSte len uklada, preto sprostredktivacia literatiira by tu mala byt citliva na
schopnost’ dietat’a percipovat. Odkazy na svet, ktory objektivizuje transcendentno, treba
pre dieta , filtrovat* v akomsi detskom ,,stravovacom* rezime. Na druhej strane tu treba
dbat’ na nezluCovanie nabozensky videného sveta (zodpovedaji mu biblické vyrazy
Bozie kralovstvo, nebo, nebeska vlast’, ,.to, ¢o je hore* atd’.) so svetom fantastickej
fikcie (podrobnejSie o pojme Zitkova, 2001, s.61). Pokial’ ide o jazykovu formu, do
starostlivosti o jej vyraz vari viac ako inde v literatire patri zvukova organizicia.
Prepojenie zvuku s latkovou skuto¢nost'ou biblického rozpravania generuju jazykova
hru a estetickost’ textu. Funkéné parametre zvuku vchadzaju do textovo-estetickej
semidzy (porov. Sabol, 2003, s. 39).

Prechod medzi povodnym biblickym textom amedzi cielovym detsky
relevantnym textovym Utvarom sa uskutociuje prostrednictvom destrukcie textu. Pokial
mame dosiahnut’ biblicky textovy novotvar, musime deStruovat’ prototext (porov. Gbur,
J., 1991, s. 213-214). Destrukcia textu podlieha pravidlam textoldgie. Tato zmena moze
nastat’ len deformaciou pdvodnych prvkov celku biblického textu, pricom vyznamova
alebo vyrazova destrukcia prototextu sa moéze dosiahnut’ aj ponechanim, citovanim
povodnych prvkov prototextu v odliSnom kontexte (porov. Miko, F., Popovic, A., 1978,
s. 355).

Biblicky architext vstupuje do medzitextového nadvdzovania ako pretext.
V nom sa zacina kreativny pohyb s jedinym vektorom, zacielenym na posttext. Tento
posttext ma spitat’ parametre detskej literattry, ako sme to uz spominali. Struéne mozno
zhrnit'” spolu s F. Mikom, ze posttext musi obsahovat’ detsky aspekt vyrazu, ktory
predstavuje reSpektovanie urovne, zvlaStnosti a zaujmov detskej osobnosti v reci
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k detom a v detskej literatire (porov. Popovic, A. a kol., 1983, s.99). Tento aspekt
literatiry musi v sebe odrazat’ aj detsky sebavyraz, ktorym je odraz Grovne a zvlastnosti
detskej psychiky v detskej reci (ibid.). Ide teda spravidla o prekodovanie v ramci toho
istého jazyka, priCom sa menia Stylisticko-pragmatické kvality textu. Novovzniknuty
posttext pre detského percipienta by si mal zachovat’ vo¢i prototextu afirmativny vzt'ah.
Tu stojime pred otdzkou, ¢i prerozpravanie biblického textu predstavuje adaptaciu alebo
prerozpravanie. Ked'Ze adaptacia prebieha ¢asto na urovni formy umenia, nazdavame sa,
ze niou bude skor ilustracia. Sam biblicky text sa bude menit’ len na Grovni zanru, a preto
sa priklaname k tomu, Ze tu ide o prerozpravanie. Detské prerozpravanie, so zretelom na
pisanost’ literatiry, aj prepis totiz obsahuje jednak reprodukény vztah prototextu
ajednak je maximalne podobny prvovzoru. Cielovym textom sa dosahuje len
komunikativnost,, myslienkové zlozky ostavaju zvacsa nedotknuté (porov. Popovié, A. a
kol., 1983, s.144). Pravda, ako uvadzaji autori A. Popovi¢ a P. Liba, aj pri tomto
striktnom prechode dochadza k rozdielnym vysledkom, autorsky posttext totiz nadobuda
jednu zdvoch foriem. Je to bud redukcia, ,zostrih“ pretextu alebo kreativna
reprodukcia pretextu (alebo autorsky posttext). V nasom pripade pri prepise Biblie
pojde zrejme najcastejsie o druhy pripad, pri ktorom autor kreativne reprodukuje pretext
s uplatnenim takej tendencie, aby oslovil detského prijemcu. V prvom pripade ide totiz
len o mechanicku kvantitativnu redukciu textu.

Formalne hranice prerozpravania/prepisu suvisia s textovou a jazykovou formou

obidvoch textov: vychodiskovou icielovou. Hranice ale netvori ich vzdjomné
postavenie voci sebe, ¢ize tieto dva ,,hrani¢né* texty. Ked'Ze st to hranice vzt'ahujuce sa
na dynamicky text, ktorym je metatextovy prepis do detského Zanru (oproti statickému
archetypu — prototextu), hranica tkvie v samej forme, rozsahu, v ¢leneni cielového textu,
pric¢om sa berie zretel’ na dva aspekty ohranicovania.
Detsky posttext biblického pribehu vznikd v intertextudlnom vztahu. Tento vysledny
text je v dialdgu s inymi textami. Teda nielen s pretextom Biblie, ale aj s textami, ktoré
signalizuju prislusné detské literarne vzdelanie. Centralny je ,,dialog™ s pretextom,
pricom posttext z neho ,,prebera, cituje, komentuje, deformuje a znova vytvara“ (porov.
Bergez, D., 2005, s. 74). Je teda absorpciou a transformaciou prototextu (ibid.).

Zdanlivo jasné ohranicenie detského biblického prerozpravania vychodi z veku
a Citatel'skej (ako aj jazykovej) kompetencie detského prijemcu. Z psychologického
hl'adiska nie je mozné, aby dietat'u boli sprostredkované vSetky obsahy z predlohy (svet
dospelych, sexualita, brutalnost’ a drastickost” atd’.). Aj tu sa ziada rozhodnutie autora,
aby si vymedzil akusi ,,hrani¢nua ¢iaru” medzi témami prototextu, ktord by reSpektovala
vekové danosti Citatela ajeho jazykovu a Citatel'ski recepciu textu. (PodrobnejSie
o vyvinovom hladisku p. Vavercakova, K., 2000, s.125-130).
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