O $COALA DE LIMBA $I CULTURA SLAVONA LA TIRGOVISTE
IN TIMPUL DOMNIEI LUI MATEI BASARAB

VICTOR PAPACOSTEA

L. Biruinja vechii aristocrafii de tradifie culturald slavd impotriva elemen-
dulue grecesc, in prima jumdtate a secolulur al XVII-lea. Aga Matei din Brinco-
veni, devenit la 30 septembrie 1632 domn al Térii Rominesti, apartine acelei
genera';n care-si incepuse cariera militari sub Mihai Viteazul. Devenise,
printr-un proces de aspré selectiune, verificat in rdzboaie §i razvratiri, $eful
unui puternic partid militar, cu rddicini adinci in boierimea mare, dar s
cu importante adeziuni in boierimea mici si — la inceput — chiar in tara-
nime. El vine astfel la domnie pe valul unei impunitoare concentriri de
forte care isi propusesera, intre punctele principale de program, stivilirea
penetratiei constantinopolitane in aparatul de stat i a acapararilor de bunuri
imobiliare pe calea mandstirilor inchinate. Dar, mai presus de toate, Matei
Basarab rdmine exponentul marii boierimi care a inteles si-si apere manu
militar: interesele economice §i pozitille politice impotriva unor imixtiuni
si uzurpatii, care deveniserd an de an mai grave. Ducind o politici de dir-
zenie fatd de Poartd, miscarea de sub comanda lui Aga Matei reprezintd un
ultim act de mare energie impotriva sistemului de exploatare turco-fanariot.
Succesul a fost insd efemer si platit scump. ,Pacea inarmati”, la care i-a
obligat biruinta, a fost de doud ori ruindtoare pentru fari : pnn haraciul
si darurile catre turci — foarte sporite — si prin sumele ce se cheltuiau cu
mtrepnerea, puternicului aparat militar. Poporul plititor a suportat greu
laurii victoriei vechii aristocratiil. Turburarile grave de la sfirsitul acestei
lungi domnii confirmi cele de mai sus.

Triumful, macar si temporar, al vechii aristocratii asupra elementului
«constantmopolltan a insemnat in prima parte a domniei lui Matei Basarab
— cum se gtie — o viguroasa incercare de restaurare a limbii §i culturii slave
in viata statului, a bisericii §i a societatii. Aldturi de tipar, invatimintul a
trebuit sd facd si el obiectul unei atentii deosebite. Nu este vorba numai de
reinsufletirea unora dintre scolile manastiresti, indeosebi a celor unde se vor
instala tipografiile : Cimpulung, Govora sau Dealul — ci de incercarea de a
crea o gcoald de slovenie ,,mai inaltd“, cum spune Xenopol?, care si corespunda

1 Damaschin Mioc. Reforma fiscald din vremea dommiei lui Malei Basarvab, in , Studii®,
anul XII (1959), nr. 2, p. 53—83.

2 A. D. Xenopol, Istom Romiénilor din Dacia Traiand, ed. 111, vol. VII, p. 75.
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marilor proiecte de culturd ce caracterizeazd aceastd domnie. Calsi in Moldova,
ca si la Kiev, la fel siin Tara Romineascd, miscarea de reinviere a limbii
si culturii slavone a trebuit si se rezeme, desigur, pe o gcoald serioasi si cu
cadre bine pregatite. Nici nu s-ar putea explica renasterea intelectuald din
intervalul 1632—1654, fird existenta unei astfel de scoli. Iesirea, in parte
micar, din starea de decidere infitisatd in parenesa lui Matei al Mirelor nu
s-a putut obtine fird o importantd acfiune didacticd, de reasimilare a limbii
si culturii slave de catre cei obligati sau dornici s-o faca.

Degt in plerdere continud de teren prin evolufia generald istoricd — ca
toate curentele culturale de limba moartd — slavonismul avea incd destut
si puternici sustindtori intre cdpeteniile vechii feudalitd{i muntene, ca ¢i in
cler. Tradltule acestei culturi se stingeau incet; ele nu puteau dispare decit
pe misurd ce dispirea insisi lumea care le crease si le conservase de-alungul
veacurilor. Numai cind vechea boicrime va pierde pozitiile ci fundamentale,
economice si politice, in favoarea elementului grecesc —si va dispare, fie prin
exterminare (rizboaie, rdscoale, bdjeniri), fie prin degradare sociald sau asi-
milarea cu noii veniti, se va putea vorbi de inldturarea limbii si culturii slave.
Dar timpul acela nu venise incid. Dimpotrivad, aceastd veche bolerime fdcea
tocmai acum supremul efort pentru mentinerea pozifiilor el economice, iar
orientarea ei politici catre Moscova — inauguratd de Mihai Viteazul® — pre-
ceda, tot in cadrul miscdrii antiotomane, pe cea culturald.

In fruntea acestei orientdri, rusofild in politicd si slavofild in culturd,
se gisea, cum se stie, marele logofat Udriste Nasturel, camnatul domnului,
figurd prestigioasd de cdrturar si om de stat, admirat de contemporani nu
numai in tard dar si in afard. Degi a fost un mare iubitor al limbii 51 literaturit
latine, d6$1 s-a rostit cu mindrie referitor la inrudirea limbii romine cu cea
latind, totusi in conceptia lui Udriste Nisturel , limba sfintd slavond™?—cum fi
placea sd spund — trebuia sd stea In centrul obligatiunilor didactice ale pdturit
conducidtoare. De aci legdturile lui cu Kievul si cu intelectualitatea ucrai-
neani si ruseascd a timpului®. Ideea aceasta a sddit-o si in spiritul fiului sdu
Radu, bun cunoscitor al limbii.slavone si fondator el insusi al unei scoli,
la Cimpulung, despre care tratim in altd parted.

Actiunea intreprinsd in favoarea acestei culturi de fortele traditionaliste
ale statului si societdtii muntene, sprijinitd si de curentul politic rusofil,

1 Tegiturile politice ale Tirii Rominesti cu Moscova incep incd din 1597, sub domnia lui
Mihai Viteazul. Solhal lui Mihai a fost episcopul Luca al Buziului, grec din Cipru. Tarul Feodor
i-a trimis domnului romin ,,0 mare sumi de bani” pentru plata ostasilor. Legiturile au con-
tinuat si cu Boris Godunov (P. P. Panaitescu, Mihai Vifeasul, Bucuregti, 1936, p.204—205).
Pentru relatiile lui Matei Basarab cu tarul Alexis vezi P. P. Panaitescu, L'influence de l'oetuvre
de Pierve Mogila, amkevéque de Kieu, dans les Prmcipavutés roumaines, in ,, Mélanges de 1'Ecole
roumaine en France “, Paris, 1926, p. 40.

2 Udrigte Nasturel Prefata la traducevea scrierii Imitatio Christi tipdritd la Mdndstirea
Dealuiui tn 1647, (P. P. Panaitescu, op. cif., p. 84).

2 P. P. Panaitescu, op, ¢if,, p. 16—36 $i 36 - 48,

4 In Istoria tnydtdminiului tn Tdvile Romine in pevioada orinduivii feudale (Lucrare auxi-
liard la tratatul de Istoria Rominiei}. Pentru formatia intelectnali a lni Radne Nisturel gi actis
vitatea sa culturald, v. I, Radaoni¢, Grof. G. Brancovié, Belgrad, 1911, p, 236; Dan Simonescu,
Viata literard si culturald a Mandstivii Cimpulung (Muscel} in trecul, Cimpulung 1926, p. 32—35;
P. P. Panaitescu, L'influence de U'veuvre de Pierve Mogild, archevéque de Kiev, dans les Princie
pauiés roumaines, Paris 1926, p. 36 —38; E. Turdeanw, in Cercetdri literare, vol. 1, 1934, p. 1113,
gi vol. III, p. 169-—175; N. Cartojan, Isioria literaturii veché, vol. 11, Bucuresti, 1942, p. 98, si
P, Nasturel, Contribupie la viata lui Toan Cariofil in legdturd cu Biserica romineascd, in , Mitro-
polia Olteniei”, anul X, nr. 7—8, iulie-august, Craiova 1958, p. 515—3516.
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a dovedit — la inceput cel putin — o remarcabild vigoare si intensitate.
Ea a pus in miscare un numeros personal, obligat prin functiunile lui in stat
si bisericd sd-si.insugeascd aceastd limbd i cultura respectivi. Cum bine a
spus N. Torga, ,drucarii tipografiilor, viitorii preofi 1 teologi, gramaticii
si diecii curtii trebuiaun si invete undeva limba i cultura veche slavi™.
Tot astfel, fiii marilor dregitori, care se pregateau ei insisi pentru a le urma
in slujbd, nu puteau ramine fird o invdtaturd mai aleasd. Cercetdri pentru
identificarea unor scoli de slavonie, menite a reinvia aceastd culturd in Tara
Romineasci, au ficut A. D. Xenopol si P. P. Panaitescu.

2. A existat la anul 1640 o scoald superioard pentru limbile latind §i slavd
la Tirgoviste? S-a vorbit adesea de ,intrecerea” intre moldoveni $i munteni
in timpul domniilor lui Matei Basarab si Vasile Lupu. S-a inrddécinat chiar
ideea, cd aceastd ,intrecere” a dus la un gen de paralelism intre cele douvd
miscdri culturale : tot ce se facea intr-unul din principate, se realiza si in cela-
lalt. Cel dintii care a susfinut existenta unui asemenea paralelism si a unet
emulatii reciproce in toate sectoarele culturii — inclusiv invdtdmintul — a
fost A. D. Xenopol®. In pasiunea lui de sistematizare, Xenopol s-a silit si
demonstreze ca influenta kievianid s-a exercitat si la Tirgoviste ca sila Jasi,
intr-o misurd egali, in toate sectoarele vietii culturale : bisericd, tipar, legiuiri,
invitimint etc. Am putea spune chiar cd ideea dezvoltdrii paralele a unui
invitimint mai inalt, atit in Moldova cit gi in Tara Romineascd, a ispitit
peste misuri pe A. D. Xenopol. Plecind de la aceastd idee si comentind
decidderea culturii slavone in tarile Romine in primele decenii ale sec. al
XVIl-lea, el face dbservatia preliminard cd atit Matei Basarab, cit si Vasile
Lupu si-au dat silinta ,de a reinvia slavonismul ce era in agonie... prin inte-
meierea de scoli mai inalte in care sd se predea invatitura acestei limbi si
ingrijind ca i tipografiile infiintate de el si tipdreascd atit carti romine cit
si slavone“3. Exprimind convingerea cd ,$coala lui Vasile Lupu era in primul
loc o0 scoald pentru invatatura limbii slavone™ — organizatd dupd exemplul
colegiului de la Kiev — Xenopol adaugd insd ci ,si Matei Basarab, pe linga
ingrijirea ce punea de a tipdri.si cirti slavonesti de religie, pe linga cele romi-
nesti, aducind, cum am vazut, invatafislavi de peste hotar, intemeiazd si
el 0 scoald in minidstirea Tirgoviste in care se invdtau limbile latind §i slavd”s.
Deci, dupi istoricul iesean, sub domnia lui Matei Basarab am avut si la
Tirgoviste, pe la anul 1640, o scoald superioard, asemenea celei de la Trei
Terarhi din Iasi — ambele organizate in spiritul celei de la Kiev a lui Petru
Movila. .

1 N. Yorga, Istoria literaturii vominesti, Bucuresti 1925, vol. II, p. 180). Caracteristica in
aceasta privintd este insemnarea unui preot (Popa Constantin din Dorna) pe una din foile Codi-
celui Voronetean : ,Aceasta carte este scrisi pe ruminie §i nu-i buni de nimic” (N. Cartojan,
op. cit,, p. 99).

2 A. D. Xenopol, op. cii., p. 81 : ,Matei Basarab §i Vasile Lupu... par a fi concurat unul
cu altul, pe intrecutele, in inzestrarea poporului lor cu aceleagi agezaminte folositoare”. Ideea.
apare apol la N. Iorga, Istoria invdfdmintului yominesc, Bucuresti, 1928, p. 29: ,Tara Romi-
neasci a lui Matei Basarab in concurentd continud cu Moldova lui Vasile Lupu...“. $i Const.
C. Giurescu vorbeste de ,emulatia ce existd intre Moldova i Muntenia sub Matei Basarab si
Vasile Lupu in diferitele domenii culturale...” (Vol. 1I1, partea 1I-a, p. 916). In Isforia Rowmi-
nilor, vol. VI, p. 77—79, N, Iorga introduce ideea in formularea titlurilor : , Intrecerea citito-
riilor domnesti” sau ,,Noua intrecere si luptd intre cei doi domni romini, p. 138148,

$ A. D. Xenopol, op. cit., p. 73. '

4 Ibid., p. 76 si 78.
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In realitate, in sectorul invitdmintului, lucrurile nu stau chiar aga cum
le-a vazut sau le-a vrut A. D. Xenopol. Argumentatia lui cu privire la exis-
tenta la Tirgoviste, incd din 1640, a unel scoli superioare, de tipul celei de la
Trei Ierarhi, nu este de loc convingatoare; ea se intemeiazd pe doud pasaje
extrase din rapoartele misionarului catolic Baksi¢ si interpretate eronat de
Xenopol. Reproducem rindurile lui Xenopol cuprmzmd primul dintre cele
doud pasaje:

»Asupra scolii slavone a lui Matei Basarab despre care nu s-a stiut nimic
pind la editia I a acestel Istoril, atragem luarea aminte asupra urmatorului
loc din vizitatia Valachiei din 1640 in Monumenia spectantia historiam
Slavorum meridionalium acia Bulgariae ecclesiastica, p. 139 : ,Et potrebbe fare
una scolla in quel monastirio tanto della lingua latina guando della cyrilliano
come ha fatto il principe nel suo monasterio’1 (Si ar putea sa faca o scoald in
acea manastire, atit pentru limba latind, cif si pentru limba slavd, cum a facut
principele la mdndstirea sa).

Deci, Xenopol, repreducind pasajul de mai sus, afirmd c& Baksi¢ scrie
despre lucruri privind Muntenia ¢i pe Matei Basarab. In consecinta, dupa
interpretarea istoricului iesean, mistonarul catolic propune superlorllor sl
sa facd si el la mandstirea lor (din Tirgoviste) o scoald pentru limbile latind
st slava, asa cum a fdcut principele (adicd Mater Basarab) la mandstirea sa.
Localizarea la Tara Romineascd, la Tirgoviste, a faptelor cuprinse in acest
pasaj este, cum vom ardta, cu totul arbitrari. Xenopol a obtinut-o prin
Juxtapunerea celui de al doilea pasaj, care intr-adevir se referd, in mod expres,
la stari de lucruri muntene. Stapinit de ideea dezvoltariu paralele a culturii
celor doud principate in vremea lui Matel Basarab si Vasile Lupu, savantul
iesean a crezut cd a descoperit si la Tirgoviste, inca din anul 1640, o gcoala
aseminitoare celei de la Trei lerarhi din Iasi. S-a inselat insd.

Intr-adevir, verificind primul pasaj citat de Xenopol cu textul original
al misionarului, am constatat cd istoricul iesean a atribuit istoriei muntene
un document referitor la Moldova. Trunchind intr-un mod nefericit textul,
el nu a observat fraza imediat precedenta, adicd tocmai aceea din care rezultd
in modul cel mai clar ¢d Baksi¢ nu s-a referit in raportul siu la fapte din
Tara Romineasci, cila fapte din Moldova. Tatid cum se prezinta textul acestui
misionar, intregit de noi cu fraza pe care a omis-o Xenopoi? :

,,Iar dacd acest episcop va fi un cdlugir din ordinul sf. Francise, el va
putea sd aducd cu sine cdlugiri §i s renoveze aceea mandstire de la Bacdu
sl cu aceasta ar face mare plicere principelui, deoarece acesta l-a indemnat
sa ridice bunurile mandstirii. $i ar putea si faca o scoald in acea madnastire,
atit de limba latini ¢it s1 de cea slavi, cum a facut principele la mandstirea sa*

1 Ibid., p. 78, nota 37. Am dat si textul si traducerea pentru a usura controlul interpre-
tarii lui Xenopol

? Titlul documentului : Summarium relationis, quam fr. Petrus Deodatus, episcopus sop-
hiensts dederat intuitu episcoporuim, qui in Balcanicis partibus essent creandi. DAm pasajul in
<iscutie, dupa original, intregit insi, Doc. LXX, A, 1643, p. 140, paragraf 12 : , Et se questo
vescovo si fara un religioso di s. Francesco de’min. oss., potrh menar seco li religiosi et rinovar
quel monasterio di Bacovia, et con questo darebbe grandissimo gusto al Principe, perché
-questo la ha mosso di levar li beni del monasterio. Et potrebbe fare un ascolla in quel monas-
terio, tanto della lingua latina, quanto della Cyrilliana, come ha fatto il-Principe nel suo monas-
terio, et cosi con processo di tempo con la custodia di Bulgaria et questa si potrebbe fare una
provincia della detta rehglone et la sacra Congregatione non haverebbe bisogno di mandare
-¢ spendere par li missionarij, come spende adesso”.
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Acum lucrurile sint perfect limurite. In raportul lui Baks$i¢ este vorba
deci de mindstirea catolicd de la Bacau, unde, dupa pirerea lui, episcopul
catolic ar putea face o gcoald pentru limbile latind si slavd, asa cum princi-
pele — adica Vasile Lupu — a facut la mindstirea sa, adicd la Trei Ierarhi
din Iasi.

Asa dar, in primul pasaj citat de Xenopol, nu este vorba de Tara Romi-
neascd, nici de Matei Basarab, nici de Tirgoviste si, in concluzie, nici de exis-
tenta la 1640 a unei scoli in acest oras ,,in care se invitau limbile latind si
slavona®, cum afirmase Xenopol. Chiar izvoarele invocate de el ne impie-
dicd sd acceptdm aceste afirmatii.

Dar daca A. D. Xenopol a exagerat pentru pasiunea unei ,simetrii”
desdvirsite $1 a spiritului sdu de excesivd sistematizare, imaginind inci din
1640 o scoald latino-slavd intemeiatd de Matei Basarab la Tirgoviste dupi
modelul celor de la Iasi si Kiev, nici pozifia contrarie nu poate fi insi accep-
tatd integral. Pentru motivele invocate mai sus, nu se poate sustine nici
opinia, de multd vreme acreditata, cd Tara Romineascd nu a avut sub domnia
lui Matei Basarab un invitamint mai inalt. '

Izvoarele timpului ne aratd cd §i muntenii fac totusi inceputul unui
invitamint de nivel superior, intemeiat, in prima decadi a domniei lui Matei
Basarab doar pe studiul vechii limbi si culturi slave, iar in decada a doua a
domniei pe clasicismul greco-latin, pe studii filozofice si de retorici (,,Schola
greca e latina“, cum e numitd in documentele vremii). Daci pentru aceasta
din urmd dispunem azi de o documentare contemporani mai bogatd, de
care Xenopol n-a dispus la vremea sa, in schimb, pentru scoala slavi stirile
sint foarte putine. ) -

3. Scoala de limbd si culturd slavd de la Tirgoviste. P. P. Panaitescu a sem-
nalat unele vagi indicii care lasa sa se vada existenta la Tirgoviste, pe la 1650,
a unei-gcoli ,mai inalte”, (mergind si el pe aceeasi directie a influentelor
kievene pe care mersese A. D. Xenopol). Prezenta la resedinta lui Matei Basarab
a unor profesori ucraineni este un element important, chiar daci ei nu au
insemndtatea $i notorietatea celor de la Trei Ierarhi.

Primele indicii se gdsesc in descrierea de cdldtorie a cdlugirului rus
Arsenie Suhanov. Cu prilejul cdlatoriei sale in Tara Romineasc3, in anul 1650,
luna august, el a gasit la Tirgoviste, la mitropolitul Stefan, pe ,,didascalul”
ucrainean Grigore. Formatiunea intelectuald a acestuia trebuie si fi fost
foarte serioasd, deoarece Suhanov afirmi cd participa si el la discutiile teolo-
gice care aveau loc la mitropolit si la care a intilnit si pe vestitii teologi ai
bisericii rdsiritene Meletie Syrigos, Blasios si Pantelimon Ligaridis. Dupa
parerea lui P. P. Panaitescu, acest profesor ucrainean era un fost elev al
colegiului-de la Kiev. La 22 ianuarie 1652, doi cidlugiri ucraineni, Bartolomei
si Dosoftei, cdlatoresc de la Tirgoviste citre Ucraina insotiti de ,,didascalul®
Teodor, profesorul copiilor lui Udriste Nasturel. O a treia informatie deosebit
de interesantd — cuprinsd tot in povestirea lui Suhanov — se referd la un
student ucrainean care invita la marele logofat Udriste. Studentul lui Udriste
{,Udrister student”) este numit Fedor Ruteanu. Concluzia lui P. P. Pa-
naitescu — ¢ ,savantul boier tinea dect un fel de scoala“?, desi insuficient
documentatd, se apropie mult de realitate.

1 Vezi pentru aceste gtiri, P. P. Panaitescy, op. cif., p. 36—41.
3 Ibid., p. 40.
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- Intr-adevir, existenfa acestei scoli de limba si culturd slavi, reorgani-
zatd in vremea lui Matei Basarab, se dovedeste si documentar prin urmitorul
pasaj din raportul lui Baks$i¢ din anul 1640. Sugerind superiorilor sii inteme-
ierea unei scoli de limba latind la Tirgoviste, misionarul spune : ,Daci sfinta
congregatie ar vroi sd trimita un profesor al scolii la Tirgoviste, lucrul acesta
ar fi realizarea cea mai bund ce s-ar putea face in acele piarti, deoarece valahii
care vor sa studieze latina merg in Transilvania printre eretici si apoi devin
dusmanii cel mai mari ai bisericii romane; daci ar exista o scoali de limba
latind si slavd in acelagt loc, atunci ei nu ar mai avea prilejul de a merge si
studieze la ereticii din Transilvania“t, : -

Deci scoala slava exista la Tirgoviste in 1640, iar tinerii munteni, dupi
absolvirea ei, neavind #of acolo §i o scoald latind, erau siliti s meargi pentru
aceasta in Transilvania. In raportul siu, Bak$i¢, ingrijorat de extinderea
curentului protestant, sugereaza intemeierea unei catedre de limba si culturd
latind in acelasi loc cu cea de limbi si culturd slavd exsstentd (,in un loco
solo”), pentru a impiedica astfel mergerea studentilor romini la scolile refor-
mate din Transilvania.

Aceastd scoald slava intemeiatd prin grija deosebitd a elementelor tra-
difionaliste nu a fost, desigur, la iniltimea celei de la Trei Ierarhi. Fira a
desconsidera bogatul continut bizantin al culturii slavone, credem totusi
cd prin programa umanistd de tipul colegiilor occidentale, scoala lui Vasile
Lupu era superioard scolii slave de la Tirgoviste. Dar tot atit de adevirat
este cd si aceasta avea, la rindul ei, un caracter net superior acelor mici scoli
de slovenie, care mai vegetau pe lingd unele mindstiri. Lucrul acesta se vede
s1 din calitatea hrisoavelor emise de cancelaria lui Matei Basarab; aproape
toate se disting printr-o caligrafie eleganta si o ortografie exacti. Esteadevirat
cd stiri interne asupra scolii slave a lui Matei Basarab nu avem, dar — cum
bine a remarcat N. Jorga — “ studiul atent al acestor hrisoave arati exis-
tenta unei gcoli solide, comund ca spirit si tehnici ambelor principate”2.
(Nu mai putin, trebuie avute in vedere si conditiile remarcabile in care se
tipdresc cdrfile slave in intervalul 1635—1649),

Sediul firesc al acestei scoli mai importante era la Tirgoviste, lingd mitro-
polie, in vechea capitald a térii, redevenitd acum — in cadrul marei misciri
restaurative — regedin{d voivodald. Reinflorirea Tirgovistei se incadreazi
in succesiunea fireascd a acestor prefaceri. Domnul si vechea boierime, datd
fiind pozitia lor antiotomand, nu se mai simteau in siguranti la Bucuresti,
in apropierea imediatd a trupelor turcesti din raiaua Giurgiului. Asistam
chiar la o oarecare inflorire economicd, care se vede din reaparitia unei populatii
oragenesti de diferite limbi3; se rezideste cetatea, curtea domneascd, casele
marilor dregitori, se transferd tipografia de la Dealul si — corolar firesc a

-

1 Monumenta spectaniia histoviam Slavorum meridionalium, acta Bulgaviae ecclesiastica,
Zagreb, 1877, p. 141 : ,,A se la sacra congregatione vorebbe fare un maestro della scuola in Targc=
viste questo sarebbe il maggior frutto che si puol fare in quelle parti, pereche li Valachi che
vogliano studiare latino vano in Transilvania fra li heretici et poi sono inimici alle chiese romane,
et se fusse una schola della lingua latina et della lingua latina et cyrillian in un loco solo non
haverebbono I'occasione di andare studiare fra li heretici di Transilvania®.

? N. Iorga, Istoria Rominilor, vol. VI, ,Monarhia romineasci®, p- 78, Cf. si Magdalina
lTorga, Inifiale, liteve ornate, chenave siinflovituri, Craiova, 1928 —1929.

8 Gh. Cilinescu, Alire notizie sui missionari cattolici nei poest roment, in ,,Diplomatarium
Italicum”, II, 1930, doc. LIII, p. 403. ,Tergoviste, citta metropoli e rezidenza del Principe,
vi € orgnimescolanza di persone, ciol ongari, venetiani, sassi, ciprovazzani, germani e polacchi...*
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acestel eflorescente — se organizeazd scoala. Ea nu era insd, la data vizitei
lui Baksi¢ (1640) — cum a crezut Xenopol, atras de analogm cu Iasul si
Kievul —o scoald slavo-latind, ci una exclusiv de limba si culturd slavi. (Am
vézut ci misionarul catolic depli‘ngea lipsa catedrei de limba §i cultura latina).
‘Opinia exprimatd de P. P, Panaitescu, cd in vremea cilitoriei lui Suhanov
— adicd in 1650 — Udriste Nisturel tinea un fel de scoald la Tirgoviste era
greu de sustinut din lipsa totald a unei confirmari prin izvoare. Astdzi avem
aceastd dovada.

Din nefericire sintem cu totul lipsiti de stiri referitoare la organizarea
pe care o va fi avut aceastd scoald (programe, profesori, elevi, manuale etc.).
De curind D. Strungaru — intr-un studiu privitor la c1rcula‘;1a gramaticii lui
Smotritki in tarile noastre — a mai identificat un profesor de slavonie la Tir-
goviste in t1mpul domniei lui Matei Basarab, care semneazd cind ,,Staico
gramdticul”, cind , Dascdlul Daniel” de la mitropolia din Tirgoviste. (Strungaru,
s-a intemeiat in aceastd identificare pe studiul grafiei $i a constatat aceeasi
mind in ambele semnaturi {. Aceastd inconsecventd in semndturd mi se pare
totusl surprinzatoare; ea nu se produce la rastimpuri — in care caz, cu buni-
vomia s-ar mai putea exphca. — ci pe paginile acelulam manuscns de la o
fila la alta®!

Dacd intr-adevir Dascalul Daniel ar fi una gi aceeasi persoand cu Staico
gramdticul, atunci afirmatia lui Strungaru cd Staico este autorul lexiconului
si gramatlcn din Codicele Sturza? ar cdpita consistentd, deoarece sint dovezi
certe ci la 1655 dascilul Daniel de la mitropolia din Tirgoviste poseda gra-
matica lui Smotritki (edifia din 1619) si cd preda dupa ea?. Noi credem insd
<& Daniel §i Staico sint doud persoane diferite, iar asemdnarea grafiei expli-
cabild prin apartenenta celor doi cdrturari la aceeasi ,$coald” $i nu mai pul}m
prin zelul caligrafic cu care adesea cei mai tineri imitau ductul inaintasilor
lor. Oricum ar fi, cercetarea lui Strungaru are meritul de a fi scos la lumind
doud figuri de cirturari munteni din epoca de reinflorire a curentului slavon
Ja Tirgovigte, dintre care unul, Staico grdmdticul, a avut o frumoasd activi-
tate de traducédtor®, iar celilalt »dascilul Daniel“ a fost desigur profesor al
scolii de care ne ocupim — ambii emuli ai Jui Udriste Nasturel. Un anume
leromonah $tefan, care in 1655 a fdcut la mitropolia din Tirgoviste copia
integrald a gramaticii lui Smotritki, declard intr-o notd autografi ci a invitat
gramatica slavd cu dascidlul Danielé, De unde putem conchide cd pe la finele
domniei lui Matei Basarab, scoala de limbd si culturd slavond de pe linga
mitropolia Tirgovistei ddinuia inci si cid profesorii si absolventii ei aveau
activitate cdrturdreascd. (Asupra autorului necunoscut al lexiconului si
gramaticii din Codicele Sturza, revenim in capitolul final al acestui studiu).

1 D. Strungaru, Gramatica lui Smoivithi si prima gramaticd romineascd, in , Romanosla-
ca“, IV, Bucuresti, 1960, p. 300, .

? Biblioteca Academiei R.P.R., ms. 462, f. 124v si 126v.

3 Biblioteca Academiei R.P.R., ms. 312.

4 D. Strungaru, op. cit., p. 295. Un exemplar a fost vazut de calugirul Suhanov in biblio-
teca lui Udrigte Nisturel (P. P. Panaitescu, op. cit,, p. 40},

& A tradus din limba slava in limba romini o culegere de texte religioase ce se pistreazi
in ms. 1570 din Biblioteca Academiei R.P.R. unde spune : ,,Inceputd fu a se scrie aceastd dum-
nezeiasca si prea buni carte... in cefatea Tirgovistei, in anii de la facerea lumii 7167 (1667), in
Juna lu noiembrie 26... $i ispravita fu cartea aceasta in anii 7177 (1668), in luna lu mai 21 de
zile” (f. 1656v). Vezi D. Strungaru, op. cit., p. 300.

8 D. Strungaru, op. cif., p. 285. Aceastd copie se pastreazd pind astdzi in Bulgaria, #bid,
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Rdminem insd fird o informatie precisd asupra rolului pe care a avut sa-1
implineascd la aceastd scoald Udriste Nasturel. A fost si el profesor, cum
s-ar pdrea dupd ipoteza lui P. P. Panaitescu (intemeiatd pe naratiunea destul
de nesiguri a lui Suhanov), sau doar animator si protector? In stadiul de azi
al cercetdrilor este greu de ficut o afirmatie. N. Iorga a subliniat altidata
caracterul net didactic i educativ al traducerii pe care Udriste a ficut-o
acelel celebre cirti — Imaitatio Christi a lui Thomas a Kempis, tiparitd la
Minastirea Dealu in anul 16471, Motivind aceastd traducere, invitatul boier
muntean spune in prefatd ci el insusi s-a folosit de ea pentru invataturd, in
adolescentd, ,,ca una ce era mazr potrivitd pentru infelegerea mea” si fimdcd era
Jinvdidioarea cea mai iscusitd”.

Datorita acestei scoli de la Tirgoviste si celor doud tipografii (ele insele
adevdrate scoli, de la care va ,,roi“ un personal tehnic de o remarcabild valoare
intelectuald), migcarea munteand a reusit repede si facd fatd, prin cirtile
tiparite, nu numai crizei slavonismului din Tara Romineasc3, dar si aceleia
de prin alte {ari ortodexe de cultura slavi®. O atentiune cu totul deosebitd
s-a dat Ardealului. Incd din 1639 se incearci o viguroasi actiune impotriva
calvimismului, cu tipar, tehnicieni si dascili, condusd de mitropolitul Teofil
al Ungrovlahiei i sustinuti de insugi Matei Basarab. Ea numiri intre factorii
cei mai activi la acea data pe ,,dascdlul“ Dobre de la Govora — un profesor
deci — intemeietorul tipografiei de pe lingd mitropolia romineasci din Alba
Iulia3. Un document precizeazd : ,,(dascalul Dobre) au ficut tipare aice in
Ardeal”. Se adaugd apoi Meletie Macedoneanu - egumenul de la Govora
venit | din fdrile rusesti “ — care a-avut un rol atit de important in opera
de reorganizare a tiparului slav in Tara Romineascd (A candidat chiar, dar
fira succes, la scaunul metropolitan din Alba Iulia)5. Aceste incercéri de con-
solidare a slavonismului la rominii de peste munti au intimpinat insd rezis-
tenta hotdritd a guvernului ardelean care, cu principele in frunte, urmdirea
convertirea la calvinism a rominilor ardeleni si nicidecum consolidarea orto-
doxiei, fie ea greacd sau slavona.

4. A avut Scoala de limbd si culturd slavd de la Tirgoviste urmdri in cultura
munteand a sec. al XVII-lea? Scoala slavd de la Tirgoviste a creat, cum era
si firesc, o serie de specialisti autohtoni care au prelungit existenta culturit
slave in Tara Romineasca in aproape tot secolul XVII. Acesti specialisti au
luat treptat locul tipografilor si dascililor adusi din afari. Prin munca lor,
curentul slavo-fil in inva{imint s-a intdrit. A luat nastere astfel o impor-
tantd opera didacticd, dictionare gi gramatici, care au lisat un moment iluzia

. Y Vezi N. Iorga Istovia bisericii rominesti, vol. I, Bucuresti Ed- 11 1929, p. 341, unde o
caracterizeazd ,exercifiu de Invafituri a lui Nasturel”. (Traducerea integrala a prefetei la
Bianu-Simonescu, Bibliografia yomineascd veche, IV, p. 194—200).

2 Incd de la inceputul activitatii tipografice, proiectul lui Matei Basarab imbritiseaza
interesele intregii lumi ortodoxe. In prefata Molitvenicului slavon din 1635, el scrie ca il face
dar tuturor dreptcredinciosilor ,,fie Moldoviahi si Ungrovlahi, Rusi, Strbisi Bulgari®. in 1637,
un cdlugér catolic din Chiprovaci (Bulgaria) inifiat in proiectele lui Matei, spune si el cidomnul
muntean doregte si retipireascd ,cirtile bisericesti de rit oriental de care se slujesc preotii si
calugdrii din principatul siu si din alte provincii, ca : Moldova, Rusia, Bulgaria, Serbia, Croatia,
Herfegovina, mare parte din Tracia §i Macedonia pini la Sfintul Munte” ( Monumenta spec~
tantia historiam Slavorum meridionalium, acta Bulgaviae ecclesiastica, vol. 28, Zagreb 1877,
p. 48, si Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria vominilor, vol. VIII, p. 461).

% N. Iorga, op. cit., p. 300—302.

4 Augustin Bunea, Vechile Episcopii, -Blaj, 1909, p. 52 si 87—90.

8 N. Iorga, op. cit., p. 299.

190



ca aceastd veche culturd — atit de intim legatd si cu sufletul maselor prin
influentele literaturii. religioase — va renaste si va dura. Din nefericire nu
cunoagtem astdzi numele celor mai multora dintre autorii acestor impor-
tante lucrdri. Operele lor insd au rdmas. Ele sint o mérturie puternici a insem-
natei activitati pe teren didactic, intreprinsd in Tara Romineascd sub domnia
lui Matei Basarab, in favoarea limbii §i culturii slave. |

Intr-adevir, din cele 12 lexicoane slavo-romine — ,mai toate munte-
nesti“! — intocmite la noi pentru uzul scolilor mandstiresti reinviate (si
cunoscute pina in prezent), opt sint alcdtuite in secolul al XVII-lea. Din
acestea, cel putin sase reprezintd prelucrdri, mai dezvoltate sau mai pres-
curtate, dupa celebrul dictionar slavo-rus redactat de invitatul kievian Pamvo
Berinda2, Unele din aceste lexicoane slavo-romine au si addugiri importante,
care nu se gdsesc in lucrarea autorului ucrainean. Aceasta se explica, in
parte, prin faptul cd limba documentelor slavo-romine conserva inci, la acea.
datd, cuvinte mai vechi, de care Berinda nu avea cunogtinta?®.

Unele din aceste dictionare, cum ar fi de pildd acela lucrat la méinds-
tirea Cozia de catre ieromonahul Mardarie (1649) — pisar vestit si desigur
dascil de seamd la gcoala mandstirii — sint o puternicd demonstratie a nive-
lului inalt cdtre care tindea noua scoald de limbd si culturd slavd din Tara.
Romineascd sub domnia lui Matei Basarab* Tinerii care se devotau acum
studiilor de limbd si culturd slavd nu se mai multumeau — in cadrul noului
curent intelectual ce venea de la Kiev — cu vechea metoda a pregdtirii empi-
rice, atit de precard, marginiti la citeva texte liturgice. Intr-o vreme in care
capitalul lexical al gramaticilor §i diecilor nogtri era simtitor redus — cum
o dovedeste marele numar de cuvinte §i expresii rominesti din documentele
slave — in Rusia tiparul punea din nou in circulatie carfile de mare pres-
tigiu ale vechii culturi slave. O intelegere deplind a acestor scrieri de cdtre
tinerii care invatau prin gcolile manastiresti (sau cu dascili de casd) si ridi-
carea lor pind la nivelul intelectual al noului curent ficea absolut necesard
folosirea dictionarelor slavo-romine §i a gramaticilor. Dictionarul ieromona-
hului Mardarie in Muntenia — ca $1 acela al lui Pamvo Berinda in Rusia —
era chemat si ajute aceastd indltare si adaptare a Invdfamintului rominesc
de limbd slavd la programele pretentioase create de influenta kieviand.
Traducerea din limba latind in cea slavd a celebrei scrieri ,,Imitatio Christi”
de cdtre Udriste Nasturel — ,,care stia desdvirsit slavona cea mai infloratd“s —

1 Grigore Crefu : Mardarie Cozianul, Lexicon slavo-rominesc §i tilcuivea numelor, din 1649,
Bucuregti, 1900, p. 22—23. Vezi in deosebi cap. Lexicografia slavo-vomind, p. 22—57. Cf. si
Lexicon slavo-romin de Mardavie, cdlugdy la Cozia, tiparit (In parte) pind la pag. 88 dupd mss.
original aflator la Biblioteca Acad. de acelasi.

2 1. Bogdan, Un lexicon slavo-romin din secolul al XVIl-lea (in ,,Convorbiri literare”,
anul XXV, nr, 3, p. 203). Desi la acea dati Bogdan nu cunostea incd nici lexiconul Sturza
in intregime gi nici pe acela al lui Mardarie Cozianul, 2 putut conchide totugi ¢d ,lexicografia
slavo-romini s-a dezvoltatin a doua jumitate a secolului XVII subinfluenta lexiconului slavonesc
al lui Berynda" (Ibid.). Vezi pentru aceste lexicoane slavo-romine gi Dr. 1. G. Sbiera, Miscdri
culturale si literave la Rominii din stinga Dundrii in vestinpul de la 1504— 1714, Cernduti, 1897,
cap. 28. Scrieri limbistice, p. 261 —264. Opiniile lni N. Iorga, in Conferinfe si prelegeri, Bucuresti,
1940, p. 115.

? La capatul analizei sale Grigore Crefu conchide : ,Caracterul mai arhaic al limbii slavice-
din manuscript se explicid, ca §i al limbii lui Mardarie dela Cozia : limba slavicd din Prin-
cipate avea un caracter mai arhaic decit cea din Rusia gi Galitia“. Gr. Crefu, op. cif.,, p. 31.

& Grigore Cretu, op. cit., p. 96—97. Nu impirtdsim insi pirerea lui Grigore Crefu, ca
o atare munci a putut fi ficutd ,pentru uzul mai restrins al cilugirilor din manastirea Cozia™.

5 N. Iorga, Istoria litevaturii rominesti, vol. 1I, p. 258,
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constituie o indicatie suficientd in aceastd directie; el a ficut-o, cumamaritat,
in primul rind pentru acesti tineri a ciror educatie religioasi trebuia intirita
in fata curentelor de reformd gi al cdror nivel intelectual trebuia ridicat.

Dar un astfel de invdtimint implica in mod firesc studiul metodic, gra-
matical, al vechii slave. De lucrul acesta si-a dat seama Udriste Nésturel si
diversii sdi emuli. Unul dintre acestia (dupa parerea lui Grigore Cretu, dascal
la gcoala de limbd i culturd slava de la manastirea Sf. Gheorghe vechi din
Bucuregti) a alcituit pentru elevii sdi un lexicon — cunoscut sub numele de
»Lexiconul din codicele Sturza“t — cdruia i-a anexat insi §i o gramatics,
atit in limba slavi, cit §i in limba romind. Grigore Cretu a demonstrat ci
acest lexicon gi gramatica ce-l insotesc au fost lucrate in intervalul 1660 —16722.

Daci in ceea ce priveste data cind au fost scrise aceste lucridri, argumen-
tele lui Cretu sint concludente, in ceea ce priveste autorul si locul unde a pro-
fesat el, afirmafiunile sale sint insuficient documentate. (Existenta scolii
de limbd i culturd slava de la Sf. Gheorghe vechi din Bucuresti, la aceastd
datd, nu este doveditad).

Ultimul cercetdtor, D, Strungaru, care, cum am ardtat, a consacrat un
studiu special gramaticii romine din Codicele Sturza, o calificd, cu bund drep-
tate ,cea maiveche incercare de gramatica romineasca aflata pind in momentul
de fatd"“®. Asupra datei cind a fost scrisd, Strungaru nu da preciziuni, dar
ageazd intreaga activitate a autorului presupus de dinsul (Staico-Daniel),
in perioada 1643 —1669%. Pirerea noastrd, cum am spus $i mai sus, este cd
Staico §i Daniel sint doud persoane diferite si cd in stadiul de azi al cercetd-
rilor nu se poate preciza care din ei este autorul. Dar oricare ar fi §i oriunde
ar fi profesat, sintem incredintati cd atit el, cit $i lucrarea ce a lisat sint
produsul aceleiasi scoli de la Tirgoviste si cd se incadreazd in acelasi curent
de influente rusesti kieviene. Luatd in intregime — lexic $i gramaticd — lucra-
rea din codicele Sturza reprezinti un remarcabil progres in munca de creare
a unor instrumente didactice necesare scolilor de slavonie. Autorul ei este
un profesor, care declard chiar in precuvintarea cirtii (f. 216 b), cd scrie
pentru elevii sdi: ,,Eu plecatul, deacd vreamea ce intru invifiturd chemat
sint ca intru chemarea mea si petrec i cam imi zic dascéle, ca §i cu lucrul si
cu numele acesta sd fiu plecatilor mei ucenici intru invafatura gramatichiei,
carea mécar desi nu foarte iaste mare adincame a prea inte(le)pciunii, ce
fard de tilcuire neinfeleascd iaste. Pre aceasta a o tdlcui am gdndit sau am
svatuit...”

Un al treilea dictionar slavo-romin realizat pentru nevoile scolii noastre
mandstiregti — tot in sec. al XVIII-lea sub influenta curentulul lexicografic
rusesc -— este acela cunoscut sub numele de ,,Lexiconul lui Michaiu“. Lucrarea
in intregul ei, cuprinde 804 pagini, din care 735 confin lexicul, iar restul
-este consacrat, deasemenea, unei gramatici sloveno-romine (p. 737—804),
cdreia nu i s-a pastrat nici inceputul, nici sfirsitul. Este mult mai dezvoltat

Y Grigore Cretu, op. cit., p. 32—33. _
: % Vezi discutia asupra datei: Hasdeu, Magnum Etymologicum, 185 si 588, 761, 766, 802,
1113, 1648, 1680, 1852, 2104, 2779; 1. Bogdan, Un lexicon slavo-romin din secolul al XVII-lea
{in Convorbiri literare, Anul XXV, nr. 3, p. 203) si Grigore Crefu, op. cif,, p. 32—33.

3 D. Strungaru, op. cit., p. 300. :

4 Ibidem, si nota.

& Grigore Cretu, op. cit. ,p. 34—35.
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decit al lui Mardarie Cozianul — are circa 8200 de euvinte — i este scris
de un anume Mihai la anul 1672 in vremea domniei-a treia’ a lui Grigore
Ghica Vod4, in Tara Romineascd, cum se vede dintr-o insemnare?. Cercetirile
ficute au dus la concluzia cd si acest lexicon este alcdtuit tot dupa acela al
lui Berinda, de unde reproduce $i unele indicg}ii bibliografice. Demn de remar-
cat este faptul cd din cele 8200 de cuvinte aleducrdrii, ¢irca 2200 reprezintd
. un adaus al autorului romin. Addugirile nu s-au ficut insd dintr-o singura
datid, ci in diferite rinduri, deoarece nu sint in ordine alfabeticd. Ele s-au
ficut pe misurd ce lucrarea — in prima ei formd — era experimentatd in
lectura textelor folosite de dascdli cu ucenicii lor. Diferitele modificari si
numirul mare de cuvinte adaugite au determinat pe specialisti sd considere
acest lexicon si gramatica ce-l insoteste ca pe o lucrare originald, independentad
de aceea a lui Berinda.

In afari de lexicoanele si gramaticile anexe infitisate mai sus, mai
avem alte trei lexicoane provenite de asemenea din mandstirile Tdrii Romi-
nesti, carereintrodusesera cursuri de limbd i culturd slava in sec. al XVII-lea.
Si acestea au avut acelasi rost, precumpanitor didactic; si acestea se inca-
dreazi in curentul de reinviere al slavonismului, al cdrui principal izvor l-a
alcdtuit — desigur — scoala slava intemeiatd de Matei Basarab la Tirgovijte.
(Unul dintre aceste lexicoane este scris chiar la Tirgoviste, de Michail
Logofitul, in anul 1678)%. . s P

*
* *

Victoria vechii aristocratii muntene, de traditie culturald slavd, impo-
triva elementelor grecesti, a adus cu sine incercarea de reinviere a culturii
slave si, in consecintd, o reorganizare a invdtdmintului slavon. Cercetdrile
intreprinse odinioard de A. D. Xenopol — sub influenta ,,paralelismului“ cultu-
ral moldo-muntean din epoca domniilor lui Matei Basarab si Vasile Lupu —
tindeau si dovedeasci existenta la Tirgoviste a unei scoli latino-slave asemeni
celei de la Trei Ierarhi din Iasi. Documentatia lui A. D. Xenopol s-a dovedit
eronati. P. P. Panaitescu $i D. Strungaru, mergind pe aceeasi direcie
a influentelor kieviene, au semnalat existenta unor ,dascili” la Tirgoviste
in anii domniei lui Matei Basarab. Pasajul din raportul lui Bak3i¢ pe care
il citim mai sus face dovada categoricd a existentei gcolii de limba $i cultura
slavd la Tirgoviste in epoca domniei lui Matei Basarab.

Aceastd scoald instalati la mitropolia Ungro-Vlahiei, la Tirgoviste, std
la baza incercirii de reinviere a slavonismului in Tara Romineascd. Elevilor
formati acolo li se datoreste in bund parte inviorarea tiparului si prelucrdrile
de lexicoane si gramatici, atit de numeroase in sec. al XVII-lea. Din nefe-
ricire ne lipsesc aproape cu totul stirile privitoare la modul de organizare
si functionare a acestei gcoll (programe, profesori, elevi etc.).

Toate aceste incerciri, oricit de meritoase, erau insd fird sanse de dezvol-
tare. Reinvierea curentului pentru limba si cultura slavd veche a fost visul
unei clipe de putere i relativd independentd a vechii aristocratii muntene,
vis spulberat de asprele realititi — de ordin intern $i extern — intervenite

L Ibidemn, p. 41.
2 Ibidem, p. 46—47.
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in wa£ Térii Rominegti de la finele domniei lui Matei Basarab. Integrarea

ominesti — prin aga zisul ,monopol” — in marea unitate economicd
a Bizantului otoman era un fapt implinit si consecintele ei in ordinea cul-
turii, de neinldturat.

Dar scoala de limbd si culturd slavd de la Tirgoviste n-a pierit inainte
de a fi ficut prin dasci?.u si elevii ei — un imens serviciu culturii noastre :
a pus baizele invdtidmintului limbii romine prin lexicoanele §i gramaticile
ce ne-a ldsat.



