STADIUL ACTUAL $I SARCINILE CERCETARII GRAIURILOR SLAVE
DIN REPUBLICA POPULARA ROMINA*

EMIL VRABIE

Este greu de numit o fard neslava in care si existe conditii atit de favo-

rabile cercetdrilor de slavistici generald si de istorie a diverselor limbi slave
ca Repubhca. Populard Romini. Faptul se datoreste, dupd cum se stie, atit

asezdrii geografice a rominilor in mijlocul teritoriului lingvistic slav, cit
si caracterului raporturilor intretinute de romini cu slavii de-a lungul tim-
pului.

Pind acum citiva ani studiile de lingvistici ale slavistilor romini erau
indreptate, in cea mai mare parte a lor, spre trecutul indepirtat al rela-
tillor lingvistice slavo-romine, in primul rind spre limurirea condifiilor for-
marii poporului si limbii romine. Este drept cd paralel cu aceasta s-au fiacut
la noi si unele studii de lingvisticd de alti naturd, mai cu seamd in perioada
de dupd 23 August 19441,

Existi insi un cerc de probleme ale slawsticii care a atras in mod
special atentia mai multor cercetitori de la noi abia in ultimii 5—6 ani.
Este vorba de graiurile slave actuale vorbite de unele minoritdti nationale
din R.P.R.

I
STADIUL ACTUAL AL CERCETARILOR DE DIALECTOLOGIE SLAVA DIN RP.R.

Inviorarea si ldrgirea evidentd a studiilor de dialectologie slavi din
Republica Populard Romini in ultimii ani nu sint fenomene izolate i intim-
platoare, ci reprezinti o manifestare particulard, concretd si vie, a avintului
general pe care il cunosc, nu numai lingvistica, ci §i toate celelalte stiinte
din patria noastrd socialista.

* Multumim pe aceasti cale tovardsilor care ne-au trimis rispunsuri la chestionarul in le-
gaturd cu cercetarea graiurilor slave din R.P.R. : L. Chitimia, P. Olteanu, N. Pavliuc (Facultatea
de filologie a Universititii din Bucuregti); C. Paszterndk, L. Lukdcs, M. Nagy, Gh. Ciplea si
Gr. Benedek (facultatea de filologie a Universitatii .,Babeq Bolyai” din Cluj).

1 Vezi Acad. E. Petrovici, Desvoltarea studiil lavisticd in fara noastrd in wltimii 15 ani,
SCL, anul X, 3/1959, p. 333—341; vezi si art:colul lm G. Mihiila, Slavistica romineascd dupd
1944 si sarcinile ei actuale (Lmrdnfs de linguvisticd), publicat in ,Romanoslavica”, IV, 1960,

Bucuresti, p. 5 s.u.
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Incadrindu-se in activitatea Asociatiei Slavistlor din R.P.R. si a cate-
drelor de slavisticd si de limbd rusd de la Universititile din Bucuresti, Cluj
si Tagi si de la Institutul ,,Maxim Gorki“ din Bucuresti, un numir insemnat
de cercetitori slavigti, in majoritate tineri, au pornit acum citiva ani la
cercetarea diverselor graiuri slave vorbite in fara noastri.

In cele ce urmeazi vom face un scurt bilant al cercetirilor de dialecto-
logie slavi efectuate la noi in ultimul timp, pentru a cipita o imagine glo-
bald si, pe cit posibil, exactd asupra a ceea ce s-a realizat, si asupra cerce-
tarilor pe care urmeazd si le intreprindem in aceasta directie, evitind pe viitor
lipsurile de pind acum, intre care cea mai evidentd este farimifarea eforturilor
in actiuni mirunte §i lipsite de o perspectivd clara.

Studiile de dialectologie slavo-rominid au fost initiate, in Rominia, de
scoala lingvisticd de la Cluj, cu prilejul elaborérii Atlasului lingvistic romin,
si sint legate de numele academicianului Emil Petrovici, care, in deceniul
al IV-lea, & efectuat citeva anchete dialectale slave (sirbesti, bulgiresti si
ucrainene) !, Tot acad. E. Petrovici a dat §i primul studiu fundamental
asupra unui grai slav de pe teritoriul {drii noastre: cunoscvta monografie
a graiului sirbesc de la Carasova 2. De la acad. E. Petrovici au pornit
in ultimii ani indemnuri catre slavistii nogtri de a-si da contributia la cer-
- cetarea diverselor graiuri slave actuale din R.P.R. 3

In cele ce urmeazd, vom trece in revisti principalele realiziri obtinute
de lingvistii nostri in domeniul dialectologiei slave dupd 23 August 1944,
grupindu-le pe limbi.

a) Graiurile ucrainene

Prima lucrare de dialectologie ucraineana (si de dialectologie slava
in genere) apidrutd la noi in perioada de dupa 23 August 1944 este studiu
lui I. Patrut asupra unui grai ucrainean (huful) din regiunea Suceava 4.

Folosind materialul adunat in 1956—57 de la Brodina de acad. E. Petro-
vici, pentru ALR, 1. Patrut stabileste fizionomia foneticd a graiului ucrainean
de aici gi compard faptele cu cele din alte regiuni cu graiuri ucrainene (hutule
si carpatice). La aprecierile cuprinse in recenzia lui Gh. Mihdild, mentionata
anterior, ar fi de addogat cd studiul lui I. Patrut contine unele consideratii
si sugestii interesante cu privire la interpretarea datelor din graiurile peri-
ferice arhaice si a proceselor din perioada de bilingvism.

Graiurile ucrainene din regiunea Maramures au constituit recent (1958)
obiectul unei disertatii pe care a sustinut-o la Harkov N. Pavliuc 5, Ar fi bine

1 Vezi ALR 11, p. III-IV. Graiurile sirbesti — punctele cartografice 25 §i 37; graiurile
bulgare — 48 si 991; graiurile ucrainene — 366.

? Emil Petrovici, Graiul caragovenilor. Studiu de diacectologie slavd meridiooald; Bucu-
resti, 1935.

5 3 Emil Petrovici, Sarcinile actuale ale dialectologilor din R.P.R., in , Fonetici §i dialectologie'’,
vol. I, Bucuresti, 1958, p. 210; Desvoltarea siudiilor de slavisticd, in SCL, 3/1959, p. 340; cf. si
Activitatea fn domeniul slavisticii din Republica Populard Romind in perioada 1944—1958, in
»~Romanoslavica”, 11171958, p. 7 (articol redactional).

4 1. Patrut, Fonetica grainlui huful din valea Sucevei, Editura Acad. R.P.R., 1957, 80 p.,
cu rezumate In L. rusd si francezi. Lucrarea a fost recenzati de Gh. Mihaila, v. SCL, 2/1958,
p. 286—289. : )

5 N. Pavliue, ¥xpaunckue 2osoper Mapamopoujunsi. Autoreferat al disertafiei pentru
obtinerea titlului de candidat in gtiinte filologice, Harkov, 1958, 18p. Ci. si articolul Jeaxi
dexwgdl ggoﬁsummi ykpalucokux 2osipox Mapamopowun, in revista ,Kynarypumit nopan-
HEK" 3/1958.
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daca autorul si-ar publica lucrarea, pentru ca dialectologii-slavisti dela noi s-o
poati folosi in adincirea studiilor asupra graiurilor ucrainene din tara noastri.

In anii 1960 si 1961 N. Pavliuc a prezentat la sesiunile stiintifice ale
cadrelor didactice de la Facultatea de filologie din Bucuresti doud comu-
nicdri asupra lexicului graiurilor ucrainene din regiunea Maramures: una
privitoare la ferminologia agricold, legumicold §i fomicold, terminologia fesu-
tului, termenii §i unitatile de mdsurd; cea de a doua — privitoare la denu-
mirile obiectelor casnice.

Cercetiri dialectale asupra unui grai ucrainean (localitatea Benea
. Cimpulung, reg. Suceava) a intreprins in ultimul timp si A. Vraciu
(Tagi), care a prezentat la Conferinta de dialectologie slavo-romind din iunie
1961, organizata de Asociatia Slavigtilor din R.P.R. la Bucuresti, o comu-
nicare in legiturd cu unele rezultate ale anchetei ficute acolo. (Vezi volu-
mul de fata, p. 131—13¢).

Cu totul necercetate au rimas pind in prezent graiurile ucrainene din
Banat, din Dobrogea?! si din citeva raioane ale regiunii Suceava. Tinind seama
de vechimea agezirilor ucrainenilor de pe teritoriul {irii noastre, precum
si de caracterul relatiilor pe care le-au avut §i le au acestia cu rominii din
nordul tdrii, se poate aprecia ca studiile efectuate pind in prezent in dome-
niul dialectologiei ucrainene, desi insemnate, sint deocamdatd prea putine
la numar. Este necesar ca in acest domeniu si fie atragi si alti cercetitori.

b) Graiurile (ruse ,,lipovenesti‘‘)

Cele circa 40 de colonii lipovenesti din tara noastri, situate, in majo-
ritatea lor, in regiunile Suceava, lasi, Galati si Dobrogea, au fost cercetate
in ultimii ani destul de asiduu. Cu totul neexplorate au rimas pind in
prezent doar cinci-sase localitati.

In urma sondajelor si anchetelor intreprinse de cercetitorii graiurilor
ruse de la noi s-a strins un material insemnat, care insi a fost valorificat
pind acum doar in parte.

Primul articol care trateazi probleme de limba pe baza datelor culese
de la lipoveni apartine lui V. Arvinte (lagi), care a cercetat citeva fenomene
de bilingvism ruso-romin in satul Dumasca din raionul Vaslui 2,

In 1960 au apirut doud articole intocmite de noi, din care unul trateazi
problema influentei pe care o sufera graiurile ruse actuale din tara noastra din
partea limbii romines3, iar altul reprezinta citeva observatii asupra sistemului
fonetic si morfologic al graiului rus de la Lipoveni (raionul Suceava) 4.

Alte studii ale cercetitorilor graiurilor rusesti din tara noastrd au fost
prezentate sub formd de comunicdri, in cadrul sesiunilor stiinfifice de la
universititi si de la Institutul ,Maxim Gorki“. Dintre acestea menfionim :

I In anii 1961 si 1962 membrii colectivului de slavistici de la Institutul de lingvis-
tici din Bucuresti (Gh. Bolocan, V. Rudeanu, A. Nestorescu) au intreprins citeva depla-
sari in regiunea Dobrogea, unde au inregistrat pe banda de magnetofon texte dialectale de
la purtitorii graiurilor ucrainene si ruse din citeva localitati de aici.

2 V. Arvinte, Un caz de bilingvism slavo-vomin. I'n legdturd cu elementele vominesti din graiul
lipovenilor din Dumasca. SCL, 1/1958, p. 45— 69.

2 E. Vrabie, Influenja limbii romine asupra graiurilor rusesti (,Jipovenesti”) din R.P.R .,
SCL, 4/1960, p. 927—956.
¢ 4 E. Vrabie, Observafii asupra unui grai rus de pe teritoriul R.P.R., in ,Romanoslavica®”,
IV, Bucuresti, 1960, p. 107 —129,
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comunicarea despre graiul lipovenilor de la Sarichioi i Jurilovca (reg. Do-
brogea), sustinutd la Facultatea de filologie din Cluj, in 1959, de colectivul
alcatuit din tovardgii Paszterndk Clara, L. Lukédcs si M. Nagy, membri
ai catedrei de limbad rusi; informarea asupra anchetei-sondaj in satul cu
populatie lipoveneascd Mila 23 din reg. Dobrogea, prezentati la sesiunea
stiintifici a cadrelor didactice de la Institutul ,Maxim Gorki“, in 1959,
de M. Dumitrescu §i E. Vrabie 1. Continuind cercetarea acestui grai, M. Dumi-
trescu, in colaborare cu E. Novicicov, a prezentat la Conferinta de dialecto-
logie slavo-romind din iunie 1961 comunicarea Lexicul graiului rus din satul
Mila 23. (Vezi volumul de fatd, p. 113—130). In cadrul aceleiagi Conferinte
au fost prezentate incd 3 comunicdri consacrate unor probleme de dialecto-
logie rusd : una — a colectivului mentionat anterior de la Cluj, despre graiul
din satele Sarichioi i Jurilovca; alta, elaborati de V. Vascenco, despre
graiul lipovenilor din satul Pisc (reg. Galati) si a treia, prezentati de
A. Vraciu, despre graiul lipovenilor de la Tirgu-Frumos (reg. Iasi). (Vezi
volumul de fatd, p. 131 si p. 146).

In ansamblu se poate spune ci in studierea graiurilor ruse din tara
noastri s-a angajat un numdr suficient de cercetitori §i ca rezultatele muncii
de pini acum sint satisfacatoare.

c) Graiurile bulgare

Graiurile bulgare actuale din tara noastrd sint concentrate in citeva
localitdti din regiunea Banat, precum si intr-o serie de localititi din regiu-
nile Arges, Ploiesti si Bucuresti.

Graiurile bulgare din Banat au fost pind acum studiate de cifiva ling-
visti bulgari, printre care cunoscutii invitati L. Mileti¢ i St. Stoikov. Stu-
diile acestora, desi profunde s§i cuprinzatoare, nu au epuizat problemele
pe care le ridicd cercetarea graiurilor bulgare de aici. Cu toate acestea, dacd
facem abstractie de ancheta efectuati de acad. E. Petrovici, pentru ALR,
la Begenova-Veche, nici un alt slavist de la noi nu a cercetat graiurile
destul de vechi ale bulgarilor de aici®

Graiurile bulgare din regiunea Bucuresti sint cercetate in ultima vreme
de Gh. Bolocan, care pregiteste, din cite stim, o monografie asupra citorva
dintre ele, Deocamdatd Gh. Bolocan a publicat doud articole consacrate unor
probleme de fonetici 3.

Graiul bulgar de la Chiajna (reg. Bucuresti) este studiat de citva timp
de Z. Iuffu, lector la catedra de limbi slave a Facultatii de filologie din
Bucuresti, care a prezentat la Conferinta de dialectologie slavo-romind din
iunie 1961 o comunicare asupra acestui grai. (Vezi volumul pe fati, p.147—158.

Fati de numairul localititilor cu graiuri bulgare din R.P.R., se poate
aprecia cia dialectologii-slavisti care efectueazd cercetdri in acest domeniu
sint, deocamdatd, prea putini.

1 Informarea, sub titlul OF wucciedosanun pycckux zosopos e Holpydxccroii obaacmu
PHP, aaparut in , Culegere de studii® nr. 2/1961 a Inst. ,M. Gorki“ din Bucuresti. p. 221 —225,

? Demn de mentionat este faptul ¢i materialul adunat de acad. E. Petrovici in deceniul
al IV-lea la Besenova-Veche a fost prelucrat recent de prof. Stoiko Stoikov, v. ['osopsm Ha
ceao bBewenos 8 baunar, in  Baacapcku esux”, nr. 2—3/1960, p. 188—217; 4/1960,
p. 320—331; 5/1960, pp. 385—401.

3 Gh. Bolocan, Cu privire la corelafia de sonoritate in graiul bulgar din comuna Brdnesti,
in SCL, 4/1958, p. 491 —495: Observafir asutra grufurilor coosonantice in graiul bulgar din
comuna Brdnesti, ,,Foneticd si dialectologie”, 1I (1£60), p. 105—120.
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d) Graiurile sirbocroate

Dupd anchetele efectuate de acad. E. Petrovici pentru Atlasul lingvistic
romin §i dupd aparitia lucririi Graiul caragovenilor (1935), nimeni nu s-a mai
ocupat la noi de graiurile sirbocroate din Banat, pini in anii din urma.
in anul 1958, un colectiv de cercetitori, membri ai catedrei de limbi slave
de la Facultatea de filologie din Bucuresti, alcituit din M. Jivcovici,
B. Berici si V. Vescu, a decis sd porneascd la cercetarea sistematica a graiu-
rilor sirbocroate din regiunea Banat. In anii 1958, 1959 si 1960 membrii
colectivului au efectuat sondaje si anchete dialectale in 24 de localitafi
in care existd vorbitori in graiuri sirbesti si croate, folosindu-se un ches-
tionar propriu, intocmit ad-hoc.

Membrii colectivului au prezentat la sesiunea stiintifici din mai 1961
a cadrelor didactice de la Facultatea de filologie din Bucuresti o comu-
nicare ampld, intitulatd Problemele studierii graiurilor sirbocroate din Banat,
in care se di §i o incercare de clasificare a acestor graiuri.

Pind acum au fost publicate doud articole privitoare la graiurile sirbo-
croate : unul despre influenfa limbii romine asupra graiurilor sirbesti din
Banat, de V..Vescu?, altul, cu caracter monografic, despre graiul sirbesc
de la Svinita,, alcituit de intregul colectiv *.

In cadrul Conferintei de dialectologie slavo-romind din iunie 1961
B. Berici a prezentat comunicarea Accentul in graiul sirbesc din Clisura.
(Vezi volumul de fatd, p. 203—210).

e) Graiurile slovace

De citiva ani in tara noastrd s-au intreprins si studii de dialectologie
slovaci. Pind in prezent in acest domeniu sint angajafi mai ales doi cer-
cetitori: P. Olteanu, de la facultatea de filologie din Bucuresti, si Gr. Be-
nedek, de la facultatea de filologie din Cluj.

In ultimul timp P. Olteanu a efectuat citeva anchete in diferite loca-
litati din vestul tarii si a elaborat citeva comuniciri: una — despre graiul
horniatilor din satul Pereg, prezentati la o sesiune stiintifici de la Facul-
tatea de filologie din Bucuresti in 1956, alta — despre particularititile
graiurilor slovace din Bihor, prezentatd in 1961, in acelasi loc §i, 0 a treia,
intitulati Particularitdtile graiurilor slovace din Banat, expusi la Conferinta
de dialectologie slavo-romind din tunie 1961.

Celilalt cercetitor al graiurilor slovace de la noi, -Gr. Benedek, a strins
pind cum un insemnat material de la slovacii din 11 localitdi situate in
partile Bihorului (Budoi, Tria, Sacalasiu, Virzari, Borumlaca, Valea-Cerului,
Socet, Sinteu, Valea-Ungurului, Borod, Seran) si a prezentat doud comu-
niciri asupra rezultatelor anchetelor sale: una — la filiala din Cluj a Aso-
ciatiei Slavistilor din R.P.R., in 1960, iar alta — in cadrul Conferintei de
dialectologie slavo-rominid din iunie 1961, la Bucuresti.

1V, Vescu, Pymbinckoe eAagnue Ha cuntaxcuc cepbekozo duaaexra 8 bBaware, in
,Romanoslavica” 1/1958, p. 63—72.

2 M. Jivcovici, B. Berici, V. Vescu, Hexa 3anurarna 0 cBuxU4aHCKOM 2080pY, in
~Novi Zivot® I, Timigoara, 1960.
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In anul 1957 Gr. Benedek a publicat un articol despre perspectivele
cercetdrii graiurilor slovace din nord-vestul teritoriului R.P.R.!. (Vezi si
articolul din volumul de fatd, p. 219—240).

t) Graiurile cehe

Grauirile cehe din tara noastrd, concentrate in citeva localititi din
sudul regiunii Banat, au fost investigate in totalitatea lor, prin anchete-
sondaj, in anii 1959 si 1960, de citre Gh. Ciplea, membru al catedrei de sla-
vistici de la Facultatea de filologie a Universititii din Cluj. In prezent Gh.
Ciplea intentioneazd si facd cercetdri detaliate asupra acestor graiuri. La
Conferinta de dialectologie slavo-romini din iunie 1961 el a prezentat o co-
municare cu privire la cantitatea vocalelor dintr-un grai ceh pe care il
studiazd. (Vezi volumul pe fatd, p. 211—218).

Unele cercetidri de dialectologie cehd a facut in 1960 si T. Pleter, asistent
la catedra de limbi slave a Facultitii de filologie din Bucuresti.

g) Graiurile polone

Cercetarea celor citorva graiuri polone din tara noastsd, concentrate
in regiunea Suceava, a inceput recent, in 1960, cind I. Chitimia si E. Debo-
veanu (Fac. de filologie din Bucuresti) au efectuat o anchetd in satul Bulai,
stringind un material interesant de limbi si de folclor. Unele rezultate ale
acestei prime anchete au fost prezentate la Conferinta de dialectologie slavo-
romind din iunie 1961, in comunicatea Graiul polon din satul Bulai (raionul
Suceava). (Vezi volumul de fatd, p. 159—18().

*

* *

In afari de cele mentionate pind aici, in ultimii ani s-au ficut i cer-
cetdri cu caracter general,privind agezdrile slavilor actuali din R.P.R. i graiu-
rile lor. Astfel, in 1959 E. Vrabie a prezentat la Asociatia Slavistilor din R.P.R.
o comunicare, cu titlul Date asupra limbii materne a minoritatilor nationale
slave din R.P.R., iar in 1960 o comunicare, expusa la sesiunea stiin{ifica
a cadrelor didactice de la Institutul ,Maxim Gorki“ din Bucuresti, cu titlul
Graiurile slave actuale din R.P.R. Dale statistice §i istorice.

Cu sprijinul Asociatiei Slavistilor din R.P.R. si cu concursul Directiei
Centrale de Statistica, E. Vrabie a intocmit Harta graiurilor slave actuale
din R.P.R. 2, care di o imagine de ansamblu asupra asezirilor din fard unde
se pot efectua.cercetiri de dialectologie slava.

In concluzie, se poate vorbi, in perioada de dupd 23 August 1944 si,
mai ales, in ultimii ani, de cresterea interesului pentru problemele de dialecto-
legie slavd. Aceasta a §i ficut posibild organizarea unei conferinte de dialec-
tologie slavo-romind, in iunie 1961, la Bucuresti, prima de acest fel in istoria
slavisticii rominesti.

1 Gr. Benedek, Planul studierii grainlui slovac din Bikor 5i Salaj, in ,,Studia universitatum
Babes et Bolyai", Cluj, 1957.

? Harta este insotiti de doud anexe : Cafalogul alfabetic al localitdfilor din R.P.R, avind
in 1930 vorbitori care au declarat ca limbd maiternd o limba slavd i Catalogul localitdfilor cu graiuri
slave din R.P.R. Liste descrescinde. Anexele pot fi consultate la sediul , Asociatiei Slavistilor” din
Bucuresti.
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1
INSEMNATATEA CERCETARII GRAIURILOR SLAVE DIN R.P.R.

Studierea graiurilor slave actuale din tara noastrd are o deosebita insem-
nitate pentru istoria limbilor slave respective, pentru slavistica generald,
pentru istoria limbii romine §i pentru lingvistica generali. Vom aduce citeva
ilustriri in aceastd privintd.

1. Graiurile slave actuale din Republica Populara Romind, desprinzin-
du-se de mult din masivele principale ale graiurilor azi convergente, dar
initial de aceeasi structurd, sau evoluind mult timp la periferia acestora
si doar in contact sporadic cu ele, pistreazd unele particularititi fonetice,
gramaticale si lexicale arkaice. In unele cazuri, arhaismele din graiurile popu-
lare slave de la noi ar putea si constituie confirmari vii, orale, ale unor fapte
de limba stabilite pind acum in istoria limbilor slave respective numai pe
bazd de izvoare scrise, sau si aducd in cimpul cercetdrilor date absolut necu-
noscute pini acum. Un deosebit interes prezintd particularitafile graiurilor
slave actuale de la noi care evolueazd pe teren lingvistic rominesc de mai
mult de doud secole, adicd dintr-o pericada in care incid nu existau preo-
cupiri sistematice de dialectologie $i nu se faceau inregisriri dialectale
libere de normele ortografice tradifionale.

Astfel, dupd cum observi si dialectologul ucrainean F. T. Jilko, in struc-
tura gramaticali si in lexicul graiurilor ucrainene din nordul {irii noastre
se conservd mai multe urme ale etapelor precedente de dezvoltare ale limbii
ucrainene decit in celelalte graiuri ucrainene '. Acelasi lucru este valabil
si pentru aspectul fonetic al acestor graiuri. De pilda, in graiul ucrainean
hutul din valea Sucevei se pdstreazia bine sonoritatea consoanelor finale :
xlib ,piine”, niZ ,cutit” s.a.2 Arhaismele lexicale conservate in graiurile
ucrainene din tara noastra au inceput in ultimul timp si atragd atentia
cercetdtorilor 3. Prezenta unor astfel de arhaisme este confirmatd si de mate-
rialul adunat de la hutulii de la Brodina de acad. E. Petrovici. Observim,
de pildd, cd la intrebarea 2696 ,Cum ziceti averii (padmint, vite sau bani)
pe care o dau pdrintii fetei cind se marita?“ in punctul 366 din ALR II

i v
s-a raspuns cu un arhaism : uz)éla uid mame wino®. Astdzi in limba ucrai-
neand la ,zestre“ se spune in mod curent npuddane sau nécae®.

Pe baza particularitdtilor de limbd arhaice ale graiurilor ucrainene din
nordul tdrii se pot trage concluzii insemnate asupra perioadei de imigrare
sau colonizare a acestei populatii slave de rdsirit pe teritoriul unde locuieste
astdzi si asupra contactului timpuriu al rominilor din aceste finuturi cu
ucrainenii.

Trasiturile arhaice ale graiului sirbesc de la Caragova (Banat) au fost
relevate si analizate la timpul siu de acad. E. Petrovici, in lucrarea men-
tionata anterior.

1 Vezi F. T. Jilko, l'ogopu ykpaincexkoi mosu, Kiev, 1958, p. 48.

2 Vezi, 1. Patrut, op. cit.,, 75—77; cf. si F. T, Jilko, op. «it, p. 53.

3 Vezi, de ex,, despre arhaismele lexicale la hutuli, recenzia scrisd de V. M. Illici-Svitici
si G. K. Venediktov la lucrarea lui I. O. Dzendzelivski JlinesicTuunuid aradac yxpaiucoexux
napodnux 20s8opis 3akapnarsckoi obaacri YPCP (aexcuka), partea I-a, Ujgorod, 1958, in
..Voprosi iazikoznaniia“, 3/1960, p. 117, nota 5.

4 ALR II, redactat de E. Petrovici, Sibiu-Leipzig, 1940, p. 84.

5 Vezi Pocitlicko-ykpaincokutd ca08ruk, sub red. acad. M. 1. Kalinovici, Kiev, 1856 ,p. 507,
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Ne-am convins cd si alte graiuri slave de pe teritoriul tdrii noastre
pastreazd, intr-o médsurd mai mare sau mai mica, particularititi arhaice.

2. Totodatd, in conditiile izoldrii lor, graiurile slave din Rominia au
dezvoltat si continui si dezvolte inovatii, care fie cd nu sint cunoscute de
loc in graiurile convergente respective, fie ci sint frinate de influenta tot
mai puternicd a limbilor slave literare 1.

Toate graiurile slave actuale din tara noastrd oferd ilustriri numeroase
si variate in ceea ce priveste inovatiile si tendintele de dezvoltare ale diver-
selor compartimente si categorii ale limbii. De exemplu, in graiul polon de
la Bulai se constati actualmente o puternici tendin{d de generalizare a
dezinentei de genitiv plural masculin -dw la toate genurile. Este interesant
cd tendinfa de generalizare a dezinentei -ov se manifestd si in unele graiuri
ruse (lipovenesti) de la noi, ceea ce nu poate si nu fie pus in legitura
cu tendinta analoagi din graiurile polone genetic, desi in mod indirect,
inrudite : in condifii normale de dezvoltare (adicd fird interventia limbii
literare) purtdtorii unor graiuri slave tinind de limbi diferite ajung, in pro-
cesul simplificdrii structurii morfologice, la acelagi morfem. Iatd unul dintre
fenomenele de interes teoretic general, pe care slavistii le pot urmiri indea-
proape in graiurile slave actuale de pe teritoriul {drii noastre.

3. Studierea sistematicd si amdnuntitd a graiurilor slave actuale din
R.P.R. poate si sugereze solutii interesante in domeniul cercetirilor etimo-
logice. Consideratii demne de refinut cuprinde, in acest sens, un articol relativ
recent al lingvistului sovietic O. N. Trubaciov, -—Geograf:a linguisticd §i
cercetdrile etimologice 2, unde, printre altele, se aratd ca fiara studierea graiu-
rilor de trecere intre limba ucraineani si limba romind nu ar fi fost cu
%utint%i stabilirea cu preciziune a etimologiei cuvintului ucrainean madore.

n graiurile ucrainene convergente existd destule elemente lexicale care pot
fi studiate in acelasi fel 3.

4. Cercetarea structurii §i istoriei graiurilor slave actuale din Rominia
oferd multe posibilitd{i in adincirea problemei contactelor lingvistice inter-
slave, problemd de importantd teoretici incontestabild.

Datoriti imprejurdrilor istorice concrete si specifice pentru fiecare caz
in parte, unele graiuri slave de pe teritoriul {aril noastre au intrat de-a lungul
timpului, iar uneori continud si fie §i astdzi, in contact: fie cu alte graiuri
slave apartinind aceleiagi limbi, fie cu graiuri slave aparfinind altor limbi
slave. De exemplu, rusii din coloniile lipovenesti de la Climidutfi, Lipoveni
si Suceava (regiunea Suceava), dupd stabilirea lor aici, au avut un contact
larg si indelungat cu purtitorii graiurilor ucrainene (ag,a zise ,,pocuto-buco-
vinene“) din aceste parti. Acelasi lucru se poate spune despre purtdtorii
graiului polon de la Cacica (rm. Gura-Humorului, reg. Suceava), unde exista
si multi vorbitori in limba ucraineand. Cehii, slovacii si bulgarii din regiunea
Banat, dupd stabilirea lor aici, au avut si continud sa aiba un contact mai

1 Vezi, de ex., articolul prof. St. Stoikov, Poneruveckue usmenenus 6 sawixe, publicat
in ,Kpatkue cooGuienna“ editate de Acad. de Stiinte a U.R.S.S. (Hucturyr caassHoBegeHus)
nr. 25, Moscova, 1958, p. 56.

? O.N. Trubaciov, Jlunzsucruveckas ceozpausi u STUMOAOZUNECKUE WCCALAOBARUSR,
publ. in ,Voprosi iazikoznaniia®, nr. 1/1959, p. 25.

3 Vezi, de ex., F. T. Jilko, op. cit., p. 96—97.
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mult sau mai pufin intens cu purtitorii graiurilor sirbesti din aceastd regiune.
Slovacii din regiunea Suceava, pind la asimilarea lor lingvisticd !, au avut
legdturi strinse cu purtitorii graiurilor polone de aici. Se pot aduce si alte
exemple de contacte de aceastd naturd pe teritoriul R.P.R.

Cercetarea repercusiunilor pe care le au pe plan lingvistic raporturile
dintre purtdtorii diverselor graiuri slave izolate prezintd interes, pe de o
parte, pentru slavisticd, iar pe de alta, pentru lingvistica generald. Contactele
lingvistice inteslave la nivelul graiurilor populare izolate duc la aparitia
unor forme interesante i variate de contaminiri, la reetimonologizari, la
imprumutwi de mijloace gramaticale, la crearea unor ,dublete” in lexic si
la o serie de alte fenomene de interpatrundere (sau de influentd unilaterald).

Iatd o ilustrare, din care se vede cd un cuplu sinonimic format din im-
prumutarea de citre rugii din regiunea Suceava a cuvintului fibilca
din graiurile ucrainene de aici, a dus, in cele din urmd, la instalarea temei-
nicd a acestui imprumut in vocabular, in detrimentul cuvintului rusesc tra-
ditional, adus aici de primii colonisti lipoveni, luk — ,,ceapd”, cf. rus. ayx.
O informatoare rusoaicd (lipoveancd) in virsti din satul Lipoveni (reg. Su-
ceava) ne asigura nu de mult cd, dintre din doi termeni pe care ni i-a comu-
nicat pentru a denumi ceapa, cel ,,curat lipovenesc” ar fi fibslea (pe care, de
altfel, localnicii il folosesc aproape in mod exclusiv), pe cind luk, cuvint pe
care il stie din copilirie, ar fi ,putin ucrainesc”. In realitate lucrurile stau
invers : in limba ucraineani nici nu existd un cuvint 2y cu sensul de ,,ceapa‘®.
De notat este cd informatoarea nu stie deloc ucrainegte. Presupunem ci
fenomenul prezentat aici s-a produs cu concursul relatiilor de schimb, prin
piatd, cilci in localitate nu existd familii in care si se vorbeascd sau si se fi
vorbit ucraineste. Am adus un exemplu dintre cele mai simple. Mai inte-
resante, dar mai greu de explicat, sint cazurile de interpidtrundere sau de
influentare unilaterale in domeniul foneticii sau gramaticii. De pildi, aceeasi
informatoare, paralel cu forma de nom. sg. masc. sastdi ,al saselea”, cf. rus.
wectod, foloseste si o forma sdstii, cf. ucr. wécrwi. Numai in urma unui
studiu aprofundat s-ar putea stabili dacd intr-adevir gdstij (Lipo-
veni) este un rezultat al contactului cu vorbitorii in graiuri ucrainene i nu
cumva o variantd proprie, explicabili prin deplasarea accentului pe prima
silabd (ca in nsdreud ,al cincilea”). Meritd, credem, toatd atentia prevenirea
pe care o face lingvistul sovietic B.A. Serebrennikov, care spune cd nu tre-
buie sd se exagereze rolul contactelor intre limbile sau dialectele inrudite
pentru explicarea inovatiilor3. Instructiv in acest sens este si exemplul la
care ne-am referit ceva mai inainte (pct. 2), in legdturd cu dezinentele -6w i
-0v : tendintele de aceeasi naturd pot preexista contactului dintre limbile
sau graiurile inrudites.

Este de remarcat ci membrii Comisiei dialectologice cehoslovace consi-
derd problema interactiunii dintre diversele limbi si dialecte slave drept una

1 Vezi Ion 1. Nistor, Cehoslovacii i rominii, in revista ,,Codrul-Cosminulului” VI1929—1930,
. 300.

e Vezi Pociilicko-ykpaincesud caoerux, Kiev, 1956, p. 229; cf. si B.D. Hrincenko Caosaps
ykpaunckozo gasika, Kiev, 1908, vol. II, p. 380.

3 Vezi B. A. Serebrennikov, Teopus eoan H. lllmudra u seaenus aavikosod arpax-
yuy, in ,Voprosi iazikoznaniia nr. 4/1957, p. 15.

¢ Consideratii interesante in aceasti privint{d face V., M. Jirmunski, Hewxeyxasn duarek-
roaoeus, Moscova, 1956, pp. 119—120.
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din problemele teoretice principale la care ar urma sd rdspunda proiectatul
Atlas general slav'.

5. O problemi legatd de precedenta este studierea contactului si ames-
tecului diverselor graiuri slave de la noi apartinind aceleiasi limbi slave,dar
reprezentind zone teritoriale si etape de dezvoltare independentd diferite.
Ar fi, de pildd, interesant sd se cerceteze in ce misurd se poate vorbi de o
»coine” ruseascd in regiunea Dobrogea, care si fi apiarut pe baza ameste-
cului graiurilor ruse (,lipovenesti“) de la Sarichioi, Jurilovca, Slava-Rusd,
Slava-Chercheza, localitdti relativ apropiate, ai ciror locuitori intrefin din
generatie in generatie legituri economice, religioase si de rudenie. Probleme
similare ridica si alte graiuri slave din R.P.R. De un interes deosebit ar fi,
de pildd, si se stabilescd gradul de omogenitate al graiurilor sirbesti din sa-
tele ,carasovene”.

6. De un anumit interes teoretic este, credem, cercetarea influentei pe
care o exercitd asupra graiurilor slave actuale de la noi limbile literare slave
respective. Se stie cd in Republica Populari Romind este asigurat dreptul
la inviititurd in limba maternd tuturor minorititilor nationale. Intr-o serie
de localitifi cu populatie care vorbeste graiuri slave s-au infiinfat scoli in
care se predd inlimba slavi literard respectiva. Drept urmare a acestui fapt,
se constatd unele indicii de diferentiere intre graiul generatiilor virstnice,
care nu au putut invita la scoala din trecut in limba materna, si graiul tine-
retului, care are astdzi aceastd posibilitate.

De asemenea, prezintd interes urmdrirea influentei pe care au avut-o si,
pe alocuri, o mai au, asupra purtdtorilor unor graiuri slave de la noi, limbile
de cult (de pildd, slavona rusi asupra graiurilor lipovenesti)2.

7. Influena limbii romine asupra dezvoltirii graiurilor slave actuale din
R.P.R. este o problemd largd si complexa, asupra ciieia dialectologii slavigti
din tara noastrd si din alte pirti au atras deja atentia?3.

Compartimentul graiurilor slave de la noi in care se resimte cel mai
intens influenfa limbii romine este lexicul. Se observa cd graiurile slave din
R.P.R. imprumuta aproximativ aceleasi cuvinte din limba romind : termenii
care denumesc raporturile si institutiile social-politice, denumirile noi de
mdrfuri, termeni din procesul muncii §.a. Limba romind suplineste astfel,
intr-un anumit sens, functia pe care o au in tdrile slave limbile literare res-
pective., Tati un exemplu. In griurile cehe convergente si in limba ceha li-
terard pentru notiunea de ,etaj” existd cuvintele poschodi si patro. O infor-
matoare originara din satul cu populatie ceha Eibental (raionul Orsova,
reg, Banat), vorbind in graiul matern, a folosit in mod spontan, in timpul
unei anchete dialectale, cuvintul efaZ, imprumutat din limba romind §i inexis-
tent in ceha comund+4. Am constatat acelasi imprumut la informatori avind
ca limbd maternd graiuri ruse, ucrainene, bulgare.

1 Comisia dialectologicd cehoslovacd, 06 O6uecAGBIHCKOM AUHZSBUCTUYECKOM ATAGCE,
in ,,Voprosi iazikoznaniia" nr. 2/1961, p. 63.

? Vezi articolul lui R. I. Avanesov, Bonpocot meroduxku nabaodenud nad zosopamu, in
. Blossetenb AHAJIEKTONOHYECKOrO CeKTOpa pyccKoro s3mika“, vol. 2, Moscova-Leningrad,
1948, p. 20 u.

8 V. M. Illici-Svitici §i G. K. Venediktov, recenz. cif., unde se vorbeste de interesul pe
care il prezintd atlasul recenzat pentru caracterizarea raporturilor reciproce dintre graiurile
ucrainene §i cele invecinate : poloneze, slovace, maghiare §i rominegti.

4 Acest exemplu ne-a fost comunicat de tovarisul Gh. Ciplea.
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Influenta limbii romine asupra graiurilor ucrainene de sud-vest este
un fenomen cunoscut de mult §i studiat in repetate rinduri'. Totusi, pind
in prezent ‘lipseste o lucrare de ansamblu consacratd acestei probleme. Este
vorba nu numai de semnalarea imprumuturilor ca atare, ci si de aprofunda-
rea variatelor fenomene de ordin lexicologic pe care le oferd cercetatorilor
studierea atenti a efectelor contactului lingvistic dintre rominii si slavii
de pe aceste locuri. Iatd, in acest sens, un exemplu. In graiurile ucrainene
hufule din nordul tarii noaste existd verbul zosdrucs cu sensul de ,a se
inchega (despre lapte)”. Dictionarul citat al lui B.D. Hrincenko (II, 374)
inregistreazd acest sens laolaltd cu celelalte intelesuri ale verbului sogiémucs.
De fapt insd, nu este vorba de un sens ucrainean-comun, ci de o inovafie
lexicalda perifericd, locald, care are la bazd calchierea semantici a cuvintului
rominesc ,a& se prinde, a se inchega (despre lapte)“®. Nu intimplitor deci
acest sens al cuvintului ucrainean aogumuca, pe care il mentioneaza
B.D. Hrincenko, este intilnit in graiul hufulilor : niax sBnaEBOM Temna Ta
Bil rasiry aésur csa Monoko ,sub influenta cildurii i datoritd cheagului
laptele se prinde”s. Este de remarcat cd sensul rominesc apare si in alte
limbi romanice. Cf., de pilda, ital. rapprendersi, latte rappresod,

Limba romind exerciti o anumitd influentd si asupra limbilor literare
locale ale unor slavi de la noi, de pildd asupra variantei scrise a bulgarei
din Banat. Ziarul Bandtséi balgarséi gldsnié, care a apdrut un timp la Timi-
soara, oferd in aceastd directie un bogat material de studiu. De pildd, in
anul 1935, un inginer-agronom de provenientd bulgar localnic, scriind pentru
acest ziar un articol despre intretinerea culturilor agricole, introduce in mod
deliberat termenul klima, cf. rom. ,climi“, pe care, spre a-i ajuta pe cititori
sd asimileze mai usor inovatia sa, il insofeste de cuvintul maghiar corespunzi-
tor : tukasSnata klima (éghajlat)ij opasna ,clima de pe aici e periculoasd 5.
Dacid imprumutul s-ar fi ficut din limba bulgard literard, ar fi avut altd in-
fatisare : klimat, cf. bulg. Kaimars.

In acelasi ziar gisim imprumutul cu valoare terminologici pulera
(< rom. putere), in urmitorul context: ,Gu ij ubila elektiénata putera...”,
»l-a omorit curentul electric“?. De remarcat este ci putera are in limba lite-
rard a bulgarilor de aici i sensul de , forfd“. Astfel, intr-un articol comemo-
rativ despre fratii Kiril si Metodiu, citim: ,... Ud gornite rédve vidim ¢i
kolku glavna be§ makata na tezi dva brajc4, vidim puferata na sluvitas“.
Este intersant cd si alti slavi care stau in contact cu rominii au imprumutat

1 Vezi, de ex., D. Scheludko, Rumdnische Elemente im Uhkrainischen, in , Balkan-Archiv",
11, Leipzig, 1926; cf. si F. T. Jilko, op. cit., p. 96, 97, 105.

2 Vezi 1. A. Candrea, Dicfionarul limbii romine din trecut si de astdzi, Bucuresti, 1931,
p- 1004,

3 Vezi Volodimir Suhevici, lyyyavuguna, 11, p. 213, in ,Marepuann [0 ykpaiicko-
pycbekoi er”oqorii, vol. 1V, L'vov, 1901.

4 Vezi Enrico Mestica, Dizionario della lingua italtana, ed. a 7-a, Torino, 1940,
p. 1352,

5 Vezi Banaisci balgarséi gldsnié, nr. 10 din 1 sept. 1935, p. 4, articolul Kako da séjmi?
de ing. agr. A. Dermendzin.

® Vezi St. Romanski, [Tpasonuces pewnux Ha OGzazapckug Kaumodew esuk, Sofia
1933, p. 193.

T Vezi Banaiséi balgarséi gldsnié, ibid., p. 3.

8 Ibid., nr. 4 din 1 iunie 1935, p. 1.
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acest cuvint : hutulii*si lipovenii®. Se pot aduce i alte exemple de cuvinte romi-
nesti pitrunse in mai multe graiuri slave in mod independent. In asemenea cazuri
evorba, se pare, de un fel de afinitate comund a graiurilor slave pentru anumite
cuvinte si imbiniri de cuvinte rominesti, dictatd, poate, de considerente de ordin
expresiv. Altfel e greu si ne explicim de ce in cazurile de mai inainte nu
s-a folosit cuvintul sila, existent si in bulgard, si in ucraineand, si inrusi.

Pe de altd parte, trebuie si se aibd in vedere ci nu totdeauna cind anu-
mite forme, constructii sau sensuri lipsesc in limbile slave literare contem-
porane respective, dar existd in graiurile slave izolate de la mnoi si in limba
romini, ele ar fi numaidecit de provenientd romineascd. De pilda, astdzi in
imba rusa literard exprimarea virstei se face prin cunoscuta constructie
cu subiectul logic la dativ: mwe rpudyare aer. In graiurile ruse ale lipo-
venilor din Rominia se foloseste insd constructia () aaw (sau umer) rpud-
yare aer (sau 20006), identicd cu constructiile similare rominesti, adicd
avind subiectul la nominativ : 2. De fapt insi, in cazul de fatd nu este vorba
de o influentd romineascd asupra graiurilor ruse izolate de la noi, ci de
pastrarea unui procedeu rusesc propriu, dar mai vechi, de exprimare a virstei.

Studii interesante de tipologie slavo-romind ar putea oferi cercetarea
categoriilor gramaticale proprii limbii romine i graiurilor bulgare de la noi :
articolul, complementele pleonastice. s.a..

8. Adincirea studiilor de dialectologie slavd din fara noastri prezintd
un anumit interes si pentru istoria limbii romine, mai ales pentru stabilirea
specificului graiurilor rominesti locale. Unii dintre lingvistili nostri au emis
ipoteza ci la constituirea particularitdtilor unor subdialecte rominesti a con-
tribuit contactul de datd mai recenta al rominilor cu ungurii, cu sirbii, cu
ucrainenii §i cu bulgarii. Consideratii interesante i, dupa cite ni se pare, con-
vingitoare, face in aceastd direcfie I. Pitrut®, Este limpede, de pilda, ca
fira cunoagterea structurii fonetice a graiurilor ucrainene din nordul {rii,
cirora le sint striine fricativele dentale ,tocite” § §i £ i fird admiterea ipo-
tezei cd unii dintre ucrainenii din Maramures, rominizindu-se, au preluat
aceste consoane ca s, resp. z, pe care, apoi, le-au insusit $i rominii din aceste
pirti, fonetismele maramuresene de tipul sir fir", zin ,,vin“ nu pot fi ex-
plicate. Prin acceptarea evolutiei de care vorbeste I. Pdtrut se rdspunde
implicit si la o chestiune de cronologie a faptelor : fir > §ir > sir (iar nu:
fir > sir > 8ir); vin >Zin >zin (iar nu: vin > zin > Zin)4.

1 Vezi V. Suhevici, op. ¢it., vol. V, 1902, p. 9: ,..TaKy nyrepwo mas..' ,..avea aga
o putere...”

2 fn timpul unei anchete dialectale, un informator rus din satul Lipoveni, comentind
faptul ci nu mai este tinar, a adaungat : , putérea u_fis" , puterea e-n scidere”.

3 1. Patrut, Contribufii slave si maghiare la formarea subdialectelor dacormine, in ,Cercetiri
de lingvistici” ale Filialei din Cluj a Institutului de lingvistici, anul III, 1958, p. 63—72.

4 In articolul citat al lui I. Patrut, p. 67, se aduc fapte similare si in ceea ce privegte sub-
dialectul banitean, asupra ciruia a avut loc o influen{d din partea graiurilor sirbesti locale.

De altfel, explicatii metodologic similare, date unor fenomene fonetice rezultate din con-
tactul cu alte limbi, intilnim la mai multi lingvigti. De ex., ipoteza potrivit cireia schimbdrile
accentologice din graiurile sirbocroate s-ar datora contactului cu limbile invecinate o intilnim
la P, Ivi¢ in articolul Ocwnoensie nyru passurus cepGoxopsarckoeo sokaiusma, in ,Voprosi
iazikoznaniia“ nr. 1/1958, p. 20. La fel explicid F. T. Jilko 1 ,european” din graiurile ucrainene,
vezi art. Cospemennoe usyuenue OuUGAEKTO8 YKPAURCKOZO a3vika, in ,NVoprosi iazikoznaniia™
5/1956 p. 94. Prof. R. 1. Avanesov, in lucrarea sa Ovepxu no pycckod dnarexrorozuu, Moscova,
1949, porneste de citeva ori, in explicarea unor fenomene din graiurile ruse, de la ipoteza

contactului cu alte limbi. Cf. p. 51—52, 139, 171, 206, Vezi si P. S. Kuznetov, Pycckas dua-
Aexroaoeug, Moscova, 1960, p. 100.
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Cunoasterea amanuntitd a lexicului unora dintre graiurile slave de pe
teritoriul R.P.R. poate si fie utild in precizarea etimologiei acelor cuvinte
rominesti, care se aseamind ca formd si sens cu cuvintele corespunzitoare
dintr-o limba slavd anumiti. De pilda, in dictionarul lui I.A. Candrea, men-
tionat anterior, la sfirgitul articolului in care se explici sensul cuvintului
furcd (p. 1363) citim, in loc de indicarea etimologiei : ,comp. rut., rus. curkae.
In felul acesta indicatia rimine insd destul de vagi. Dupa pirerea noastri,
se poate presupune ca rom. jurcd provine din ucr. yypka (vezi dictionarul
lui B. D. Hrincenko, citat anterior, 1V, 437—438) si cd imprumutul s-a
ficut de la purtatorii graiurilor ucrainene din nordul térii, in care acest
cuvint existd 1. Referirea la cuvintul rusesc uypka nu ni se pare necesard.

In graiurile locale ale subdialectului maramuregean al dacoromi-ei
existd actualmente numeroase elemente lexicale de provenientd ucrainea.d,
nesemnalate pind acum deloc. Instructivd in acest sens este consultarea
recentei culegeri de Lexic regional * rominesc, unde intilnim, de pildd, cuvinte
cu aspect ucrainean ca: léznifd ,,mir paduret”, a zdrobi ,a cistiga” (muncind),
brihdn ,pintece”, @ cusdi ,a gusta, a minca®, horincd ,fuicd” si multe altele.
Nu este, credem, suficientd constatarea acestor cuvinte cu aspect slav. Cer-
cetitorii graiurilor slave de la noi isi pot da contribufia la stabilirea cu pre-
ciziune a cronologiei §i cdilor concrete de pitrundere si adaptare a unor
asemenea cuvinte. In astfel de cazuri va fi de fapt vorba nu numai de dia-
lectologie slavd sau romind, ci de aspecte ale relatiilor lingvistice slavo-romine
(sau romino-slave).

Perspective similare de studiu oferd, intr-o masurd sau alta, si celelalte
graiuri slave actuale din R.P.R., chiar §i acelea care nu sint concentrate
laolalti si nu formeazi un grup teritorial, cum ar fi graiurile bulgare
izolate dintre Dunire si Carpafi. Sugestiv ni se pare urmitorul exemplu :
elevii de la scoala romineascd din satul Ceacu (rn. Cildragi), unde existd
si unele familii de bulgari, pe cale de a pirdsi insd graiul bulgar matern,
practicd jocul numit ,,camdcéle”, cf. bulg. kdmvue,, pietricici®, fird a cunoagte
insi citusi de putin limba bulgari. In exemplele de acest fel vedem o con-
firmare a pirerii exprimate in articolul precitat al lui I. Pitrut, potrivit
cireia ,influenta bulgard a pornit nu numai din sud, ci i din graiul bulga-
rilor care s-au amestecat cu rominii §i s-au rominizat pe teritoriul subdialec-
tului muntean” 3, Credem cd acest fapt trebuie refinut de tofi cercetitorii
graiurilor slave si rominesti. Nu ar fi, de pildd, exclus ca numeroasele gru-
puri de colonisti slovaci din Transilvania, adusi aici in secolul trecut si,
in buni parte, rominizafi, si fi lisat urme interesante in graiurile rominegti
locale 4,

9. Dialectologii slavisti din tara noastrd au de altfel posibilitatea sd
observe si si studieze in chip nemijlocit procesul de bilingvism slavo-romin,

1 Veri V. Suhevici, op, aif., vol. IV, p. a 2-a, L'vov, 1901, p. 253.

® Vezi: Lexic vegional. Redactor coordonator Gh. Bulgdr. Editura Acad. R.P.R.,
Bucuregti, 1960,

3 1. Patruf, Comiribujii..., p. 56. Despre rispindirea grupurilor de bulgari pe teritoriul
Olteniei si Munteniei in secolul trecut v., de ex., St.,, Romanski, Bbz.azapure 8% Baauwko u
Moadosa, Hokymenru, Sofia, 1930; cf. si G. Weigand, Linguistischer Atlas des dakorumdnischen
Sprachgebietes, harta nr. 67.

4 Vezi lucrarea lui Kadar Jbszef Szolnok-Doboka-Vdrmegye Monogrdfidja, vol. 1.1V, Dés,
1898 —1900, volumul al II-lea, p. 144, 273, 354, 542, unde se vorbeste de colonisti slovaci romini-
zati (satele Nima din rn. Gherla, Bodin din m. Beclean, Ceaca din rn. Dej §.a.).
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aflat in diferite stadii la purtédtorii diverselor graiuri slave actuale din R.P.R.
In satul Patriutii-Sucevei, de pildd, numai reprezentantii generatiei celei
mai virstnice vorbesc, uneori, in mediul familial in limba ucraineani, ceea
ce aratd clar cd bilingvismul ucraineano-romin se incheie in fata noastra.

Studierea bilingvismului, iar pe alocuri chiar a tri- si cvadrilingvismului
populatiilor cu graiuri slave din tara noastra prezintd un deosebit interes
si pentru lingivistica generald.

Pe alocuri se constatd si cazuri de bilingvism romino-slav, adica de
romini care vorbesc deopotrivd de curent in limba romind si in graiul slav
local. Se pare cd nici acest fenomen nu a fost pind in prezent studiat.

10. Cercetarea graiurilor slave actuale din tara noastrd prezinti nu
numai interes teoretic, agsa cum am aratat pina aici, ci §i un anumit interes
practic, legat de nevoile invitidmintului si ale culturii. Nu este nevoie si se
demonstreze ci de cunoasterea temeinica de citre invitdatori si profesori
a specificului graiurilor slave locale depinde, in bund masurd, imbunatitirea
predarii in scolia limbilor literare slave respective, precum si alimbii romine.

In concluzie, se poate afirma ci graiurile slave actuale din R.P.R. pre-
zintd interes pentru istoria limbilor slave, pentru slavistica generald, pentru
lingvistica generald si pentru studierea diverselor aspecte din istoria limbii
romine. Rezultatele cercetirilor de dialectologie slavd pot fi folosite totodatd
si in scopuri practice, in invatdmint.

111
SARCINILE $1 PERSPECTIVELE CERCETARII GRAIURILOR SLAVE DIN R.P.R.

Rezultatele cercetarilor de pind acum in domeniul dialectologiei slave
din tara noastra pot fi apreciate, in ansamblu, ca pozitive. Important in
aceastd privin{d este, in primul rind, faptul cd printre slavistii nostri tineri
a fost trezit interesul pentru cercetarea graiurilor slave. (Ar fi bine daci la
catedrele de slavistici si de limbd rusi de la facultdtile de filologie din
Bucuresti, precum si de la Cluj si Tasi, s-ar intretine sis-ar cultiva si in vii-
tor interesul pentru dialectologia slavd). Este, de asemeni, important ci au
fost intreprinse pind acum un numir insemnat de deplasiri pe teren, la
purtdtorii grainrilor slave, ci s-au efectuat anchete-sondaj si cd s-a strins
un volum considerabil de date concrete.

Dar, rezultatele cercetdrilor din ultimii ani in domeniul dialectologiei
slave din R.P.R. aratd si unele deficienfe, inerente etapei de inceput in care
ne gisim incd in acest domeniu.

Raportate la ansamblul cercetdrilor, slibiciunile si lipsurile principale
de pini acum sint, asa cum rezulti din analiza informatiilor pe care ni
le-au furnizat cercetitorii diverselor graiuri, citeva. :

a) S-a realizat prea putin pe linia coordondrii eforturilor celor care
s-au angajat in cercetarea graiurilor slave de la noi. Este cazul graiurilor
slovace si, in parte, al celor rusesti. Din aceastd cauzi nu s-a ficut pretu-
tindeni si totdeauna o planificare motivatd §i de perspectivd a cercetirilor,
cu stabilirea precisd a obiectivelor concrete ale diverselor deplasiri pe teren
si cu stabilirea anumitor termene de indeplinire a obiectivelor fixate.

b) Nu s-a realizat incd un echilibru intre ritmul de stringere a materia-
lului brut de pe teren si prelucrarea si publicarea sa.

68




¢) Nu s-au efectuat anchete-sondaj in toate localititile in care exista
graiuri ale uneia §i aceleiagi limbi slave, in timp ce in alte localiti{i s-au
efectuat cite doud-trei deplasiri consecutive. (Fac exceptie in aceastd
privintd localititile cu graiuri cehe). Credem cd este bine ca mai intii sd se
acopere, cu ajutorul unor anchete-sondaj, toate localititile cu graiuri slave
despre care existd informatii §i aiba apoi si se procedeze la studii mai deta-
liate, in functie de rezultatele sondajelor.

d) Pind in prezent nu au fost elaborate $i supuse unor discutii colective
minutioase principiile anchetdrii slavilor de la noi in condifiile bilingvis-
mului. De asemeni, nu s-au elaborat si adoptat incd principii unice de tran-
scriere pentru graiurile diverselor limbi slave.

In vederea obtinerii unor noi succese in activitatea lor §i in scopul ridi-
carii nivelului cercetdrilor pe o treaptd superioard, dialectologii-slavisti din
tara noastrd, membri ai Asociatiei Slavistilor din R.P.R. §i ai diverselor
catedre de la facultdfi, ar trebui si tind seamd, dupd pirerea noastra, de
considerentele de mai jos.

1. Problema acumulirii de material dialectél

Cea mai insemnatd i mai urgentd sarcind, care std de o potrivd in fata
cercetitorilor tuturor graiurilor slave de la noi, este stringerea unui volum
cit mai mare de informatii de limbd de pe teren. Intrucit ritmul de evo-
luare a diverselor stadii de bilingvism slavo-romin spre unilingvism este pe
alocuri accelerat, tineretul si chiar adultii ne mai practicind activ graiul tradi-
tional slav, se impune cercetarea cu precddere a graiurilor pe cele de disparitie.

Ciile de acumulare a materialului dialectal brut sint variate gi trebuie
folosite toate, tinindu-se insd seama de specificul fiecdreia.

Cel mai important $i mai sigur mijloc de acumulat sint, se intelege,
anchetele directe, efectuate in mijlocul populatiilor care pdstreazi graiurile
slave respective. O bund orientare asupra informatorilor §i o organizare ratio-
nali a timpului in diversele localititi trebuie s asigure acest prim obiectiv
— acumularea materialului.

In afara de anchetele nemijlocite, trebuie, credem, si se extindi sis-
temul de stringere si de imbunititire a materialului brut prin intermediari,
in primul rind prin studenti-filologi instruiti special pentru aceasti munca.
(Initiativa colectivului de cercetitori ai graiurilor sirbocroate de la Facultatea
de filologie din Bucuregti, care a utilizat acest procedeu pentru scopuri de
sondare a terenului, trebuie extinsi).

Concluzii interesante asupra particularititilor graiurilor slave de la noi
se pot trage si din analiza datelor pe care le oferi diverse izvoare scrise :
corespondenta de familie, corespondenta personald cu informatorii, caietele
de cintece, lucririle scolare ale elevilor (analiza greselilor) s.a.

Prin intermediul Asociatiei Slavistilor din R.P.R. s-ar putea organiza,
la inifiativa cercetitorilor, corespondente sistematice cu diversi informatori.
(Prudenta, absolut justificatd, fatd de informatiile obfinute pe aceasti cale,
nu trebuie si ajungd pind la scepticism. Datele indirecte pot constitui puncte
de orientare in cercetarea nemijlociti sau pot reprezenta confirmiri noi ale
unor observatii pentru care in timpul anchetelor directe nu s-au obtinut
ilustriri suficiente sau suficient de clare. Cf. in acest sens experienta dialec-
tologilor din R. S. Cehcslovaci, de exemplu initiativele lui Vézny).
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2. Despre calitatea materialului dialectal brut.)

Nu este nevoie sd argumentam insemndtatea capitald pe care o prezinta,
in materie de dialectologie, calitatea materialului brut strins de la informatori.
In legiturd cu aceasta, se pune problema metodelor si procedeelor de anchetare.
Considerdm ci tofi cercetdtorii graiurilor slave (ca, de altfel, si ai celorlalte
graiuri) de la noi pot cistiga imens in aceastd privintd din studierea expe-
rientei acumulate in elaborarea Atlasului lingvistic romin. (In treacit fie zis,
existi o bogatd literaturd consacratd, direct sau indirect, problemelor de
metodd in cercetarea graiurilor populare, atit la noi, cit si in alte tiri).

In orice caz, socotim ci cercetitorii graiurilor slave de la noi trebuie
sd studieze aprofundat experiente stringerii si interpretirii materialului
dialectal cules si prelucrat in térile slave respective, unde in ultimii ani s-au
efectuat si s-au publicat lucrdri insemnate de dialectologie.

Intrucit o bunid parte dintre graiurile slave actuale din tara noastrd
sint izolate complet si de mult timp de limbile slave respective, iar purtatorii
lor trdiesc din generatie in generatie in mediu lingvistic rominesc si, partial,
unguresc, devenind bilingvi (iar in unele cazuri trilingvi si cvadrilingvi), se
impune sarcina elabordrii unor procedee de anchetare speciale, care si tind
seamd de acest fapt. Experienta din ultimii ani in domeniul dialectologiei
slave din R.P.R. aratd clar cd aplicarea automatd a procedeelor de anche-
tare a monolingvilor in conditiile unor informatori bilingvi poate si se rds-
fringd in mod negativ asupra calititii materialului adunat. Va fi, de ase-
menea, necesar si se poarte discutii asupra problemelor pe care le ridici inter-
pretarea datelor dialectale culese de la slavii bilingvi de la noi.

3. Despre programul cercetdrilor

Din informatiile primite de la diversi cercetirori ai graiurilor slave
actuale de la noi rezultd ci pind in prezent nu s-au purtat discutii in vederea
stabilirii unor programe minime de cercetare pentru graiurile fiecarei limbi
slave in parte si, tot in legiturd cu aceasta, nu au fost incd elaborate si
adoptate chestionarele corespunzitoare. Orientarea spre programele de
cercetare a graiurilor populare elaborate in tfirile slave, unde se alcdtuiesc
actualmente atlase dialectale nationale sau regionale, fie cd s-a facut in mod
spontan (graiurile lipovenesti, bulgare, ucrainene), fie c¢d nu s-a ficut de loc,
procedindu-se la intocmirea unor chestionare proprii.

Pe de altd parte, chiar cercetiitorii graiurilor slave de la noi apar{inind
uneia si aceleiasi limbi slave nu au stabilit incd cerinfele minime unice pe
care le impune studierea graiurilor respective in ceea ce priveste programul
cercetdrilor, chestionarele §i transcrierea fonetica.

Sarcinile care ar reveni pe aceastd linie dialectologilor-slavisti din tara
noastrd sint urmatoarele.

a) Si se adopte, pentru graiurile slave de la noi apartinind diverselor
limbi slave, programe si chestionare minime obligatorii, suficient de largi,
pentru a se putea obtine in toate compartimentele limbii dafe comparabile.

b) In tdrile slave unde s-au elaborat sau se elaboreazi atlase lingvistice
nationale existd, dupd cum se stie, programe de anchetare stabilite cu preci-
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ziune (de pildi pentru graiurile ruse, ucrainene, bulgare, polone s.a.). Acestea
trebuie sa fie aplicate neapdrat si purtdtorilor graiurilor slave de la noi,
pentru a se putea apoi raporta rezultatele obtinute de pe teren la ansamblul
graiurilor de aceeagi structurd ale limbii slave respective, ceea ce va ugura
mult localizarea graiului divergent cercetat.

¢) Notatia foneticd, gradul de detalizare a acesteia, trebuie si cores-
punda cu cea preconizata de programele pentru stringerea de material in
vederea alcdtuirii atlaselor lingvistice nationale din tarile slave, pentru stu-
diile monografice putindu-se insd proceda la adincirea detalizirii. La nevoie,
de pildd, pentru notarea imprumuturilor din limba romind care contin sunete
aparte, se va putea recurge la preluarea unor semne din ALR.

Problemele pe care le ridicd delimitarea volumului §i caracterului ches-
tionarelor-sondaj, chestionarele pentru studierea efectelor bilingvismului si
a altor aspecte ale realitdtii lingvistice din localitdtile cu graiuri slave din
R.P.R. ar urma si constituie obiectul unor dezbateri restrinse, fie in cadrul
Asociatiei Slavistilor, fie la nivelul catedrelor sau chiar al colectivelor restrinse
de cercetitori, de la caz la caz.

4. Despre oportunitatea elabordrii unor atlase, a unor monografii
si a altor studii de dialectologie slavd din R.P.R.

Este cunoscut faptul ci unele dintre graiurile slave actuale de la noi
sint practicate de vorbitori care triiesc din generafie in generatie intr-un
numdr apreciabil de localititi. Avem de pildi, peste 90 de localitifi cu
populatie stabild vorbind graiuri ucrainene, peste o suti de localititi cu
graiuri sirbocroate circa 40 de localitdfi cu graiuri ruse (lipovenesti), peste
40 de localitdti cu graiuri slovace si destul de multe localitifi cu graiuri
bulgare, active sau in disparitie. (Graiurile cehe si polone sint concentrate
intr-un numér mai mic de localititi).

- Pornind de la aceastd stare de fapt, cifiva dintre cercetitorii nogtri
s-au intrebat dacd n-ar fi oportun si se procedeze la intocmirea unor atlase
dialectale pentru acele graiuri slave de la noi, care sint mai bine reprezentate
din punct de vedere numeric.

. Sintem de pdrere ci graiurile ucrainene din nordul tdrii, ca §i graiurile
sirbesti din Banat, ar putea fi studiate §i pe baza alcituirii unor atlase
dialectale : in decursul timpului purtitorii lor au avut legituri strinse cu pur-
titorii graiurilor slave vecine din tirile slave respective. In aceste cazuri,
datd fiind apropierea teritoriali, s-ar ajunge, poate, la obtinerea unor izo-
glose comune sau in prelungirea celor din atlasle lingvistice natfionale slave
respective, ceea ce nu ar fi de loc lipsit de interes, nu numai pentru dialecto-
logie, ci si pentru alte discipline, filologice si istorice.

Cit priveste celelalte graiuri slave actuale din tara noastrd, apirute
la noi mai tirziu, prin imigriri sporadice fi intermitente §i prin coloniziri,
socotim cd cele nu oferd conditii pentru alcdtuirea unor atlase lingvistice 1.

1 Vezi, de pilda, in aceasti problemi, observatiile lui Fr. Slawski cu privire la Atlasul
graiurilor bulgare din U.R.S.S., Moscova, 1958, in ,,Voprosi iazikonaniia“ nr. 3/1960, pp. 121 —125
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Aceste graiuri trebuie si fie cercetate prin monografiii si studii specialet.
Un exemplu de studiu de aceastd naturd, aplicabil §i pentru unele situatii
din tara noastrd, ar fi cercetarea comparativd, de cdtre prof. St. Stoikov,
a unui grai bulgar din U.R.S.S. si a graiului convergent din Bulgaria din
care acesta s-a desprins in prima jumditate a secolului trecut 2. Astfel, se
poate efectua un studiu comparativ al graiului rusesc (lipovenesc) din satul
Ghinddresti (rn. Hirsova) si al celui din care acesta s-a desprins, acum
circa 90 de ani, aflat pe teritoriul regiunii Odesa : Bol’soie-Ploskoie. In acelasi
fel ar putea fi studiate graiurile ucrainene din raioanele Caransebes si Lugoj
(reg. Banat), desprinse la inceputul secolului nostru din masivul graiurilor
ucrainene carpatice.

O altd sarcind a dialectologilor nostri slavisti este stringerea de material
corespunzitor pentru intocmirea unor dictionare dialectale. In aceasti direcd;ie
se poate aduce o contributie insemnata si originalid la istoria lexicului limbilor
slave reprezentate pe teritoriul térii noastre de purtitorii graiurilor slave
din R.P.R. Ca o etapd premergitoare elabordrii unor asemenea dictionare
se pot publica glosare dialectale. Se stie, de pilda, cd actualmente in R. P. Po-
lond se lucreazi intens la alcituirea unui Dicfionar al graiurior polone *
(la Krakéw), in care scop are loc stringerea de materiale din cele mai diverse
izvoare. Este de presupus (iar in parte s-a si dovedit acest lucru) 4 cd graiurile
polone de la noi, desi putine §i nu prea vechi, ar putea oferi in aceastd
directie unele materiale interesante. Cu atit mai mult, bineinteles, celelalte
graiuri slave din R.P.R., dintre care unele se afld in stare de izolare fatd de
graiurile convergente, de secole. De altfel, problema alcatuirii unor dictionare
dialectale si istorice este la ordinea zilei i in alte tari slave, unde, in legiturd
cu aceasta, au aparut si continud sd apard studii privitoare la principiile de
alcituire a unor astfel de lucriri 8.

*
* =

Existd cuficiente premize si sperim cd pind la cel de al V-lea Congres
international al slavistilor, care se va tine la Sofia in 1963, slavisgtii din Repu-
blica Populard Romind vor da contributii insemnate in domeniul atit de
important §i de interesant al cercetiitrii graiurilor slave de pe teritoriul
Patriei noastre.

1 Cf. V. M. Jirmunski, op. cit.,, p. 142; R. I. Avanesov 5i V. G. Orlova, K ouepednsin
gadavam pycckod duaaexroaozuu, articol publicat in culegerea ,, Matepuanisl u HCCAROBAHHA
no pycckoil auaaexkronorss “, vol. I, Moscova, 1959, p. 4, 5.

? Vezi: St. Stoikov ['osop ceaa Teoipdnynt (Causenckold oxoauu 8 Boazapuu) u ceaa
Teapduywei, MCCP), in ,Crarbn ¥ MaTepHanbl no Goarapckoit auazextosoras™, vol. 8/1958,
p. 3—63.

3 Vezi: M. Karas, [Toasckan duarexroroeun nocae sropodl muposod eodust, in
wVoprosi iazikoznaniia” nr. 2/1960, p. 114.

4 Vezi: 1. Chifimia si E. Deboveanu, Graiul polon din satul Bulai (rn. Suceava), in
volumul de fata.

5 Vezi: B. O. Larin, Mpunyunu yxaadauns 06AGCHUX CAOBHUKIE YKpAIHCbKOL MoO8u,
articol publicat in culegerea . Jliasekronoriunuil Gionerens ", vol. VI, Kiev, 1956 ;F.T. Jilko,
Januc 208iprosol aexcuxu i diarexroroeivna aexcuxozpagis. in  Vp. mosa 6 wk", 3/1957;
cf. si R. I. Avanesov 5i V. G. Orlova, art. cil., p. 5.

72




COBPEMEHHDBIA 3TANI U 3AJAYH
H3YYEHUS CJIABAHCHX TOBOPOB HA
TEPPUTOPHH PHP

(PE3IOME)

Craths COCTOHT M3 TpPEX pa3/eJioB.

B pasnene Cospemennbiii 3man usyueHus CAABAHCKUX 2080POE HA MEPPUMOPUL
PHP aBTOp NOJABOMIMT HTOI HAYYHBIM HCCIIEAOBAHHAM B O0JACTH CHABAHCKOM ana-
JIEKTOJIOFHH, YAelsAs OCHOBHOE BHUMaHme nepuoay nocie 1944 rona.

Bo Bropom pasnene, 3nauenue usyuenun CAABAHCKUX 2060p0O6 HA MEPPUMOpPUN
PHP, yka3piBaeTcs, 4TO COBPEMEHHbIE CIABAHCKHE I'OBOPLI CHIEAYET H3y4aTh, HCXO/s
H3 TOro, uro: l. apxausmel, COXpaHHBIIHECH B HHX, JalOT UHTEPECHBI Mate-
pHAJ Ui HCTOPHH COOTBETCTBYIOIHMX CIABSIHCKHX A3bIKOB; 2. CIABSHCKHM I'OBO-
pam PHP cpoiicTBeHHBI unosayuu; 3. 9acTh JHATICKTHOIO MaTepHalia MOKHO HCHOIb-
30BaTh IPH IMUMOAOSUNECKUX UCCAe)06anuAX; 4. NHATICKTHBIA MaTepHas npoJiu-
BAET CBET HA MENCCAABAHCKUE AIbIKOGHIE C6A3U B YCIOBHAX 000CODIEHHOTO CylIecT-
BOBaHHMS OT/EJBHBLIX CIABAHCKAX TroBopoB; 5. ciaassHckue rosopsl PHP moryr
CITYXKHTh HIJIIOCTpalHeii TOro, Kak, B pe3yJibTaTe CMEIICHHS NEpBOHAYAIBHO pas-
JHYHBIX TOBOPOB OJIHOTO M TOIO e s3bIKa, (JOPMHPYETCH «KoiiHI»; 6. ClAaBAHCKHE
rOBOPHI JAIOT BO3MOKHOCTH H3Y4YaTh BONPOC O BJHAHHH COOTBETCTBYIOLIHX JIHTE-
PATYPHBIX A3LIKOB B YCIOBHAX, OTAHYHBIX OT TeX, B KOTOPBIX HAXOAATCA HAPOJAHbBIE
rOBOpPEI B CIABAHCKHX CTPaHax; 7. COBPEMEHHbIE CJIABAHCKME IOBOPLI HAa TeppH-
Topui PHP npenocTaBiasioT MIHPOKOE NOJ€ IUIA M3YYCHHA GAUANUA PYMBIHCKO20
A3bIKA HA CIABSHCKHE TOBOPBI, pa3jM4YHBIX 9T1anoB W (opMm Guaunceusma (9).
OpuoBpeMeHHO aBTOp nokasepiBar (8), yTO M3y4YeHHWE COBPEMEHHBIX CIIABAHCKHX
rogopoB Ha Tepputopud PHP npenctapnser muTepec M JUIA ucmopuueckoii oua-
AekmoAaozuu pysmiHckozo Aszbika, HaKoHel, OH CHYMTAeT YTO CHCTEMATHYECKOE
H3y4YEHHE COBPEMEHHBIX CIABAHCKMX AHasekToB Ha Tepputopun PHP Moxer n
IOJDKHO COAEHCTBOBATEL YIYYIICHHIO TNpenojaBaHus POJHOIO M PYMBIHCKOIO
A3BIKOB B ILIKOJAX CHABAMCKUX HANMHOHAJBHBIX MeHbIuHHCT B PHP.

B TperbeM pasgene, 3adauu u nepcenkmugbl U3y4eHUs COBPEMEHHBIX CAA6ANH-
ckux 2o6opoé Ha meppumopuu PHP, aBTOp yKa3biBaeT Ha KpPYr OCHOBHBIX 3a/1a4,
CTOALMX Nepe]l HCCJIeNOBATENAMH CJABAHCKUX rosopoB Ha Tepputopuu PHP, a
AMEHHO: YCKOPEHHOE HakomleHue n00pokauyecTBEHHOTO KOHKPETHOro Mare-
puana, BeipaboTKa NpPOrpaMM-MHHHMYMOB, co3aaine MoHorpaduit, nuae-
KTHBIX CJIOBapeil W CIIOBHUKOB H T.J1.

L’ETAT ACTUEL ET LES TACHES DE L'ETUDE DES PARLERS
SLAVES DE LA REPUBLIQUE POPULIARE ROUMAINE

(RESUME)

La présente étude renferme trois chapitres.

Le premier est intitulé L’état actuel des recherches de dialectologie slave
en R.P.R. L’auteur y fait le bilan des recherches de dialectologie slave effec-
tuées en Roumaine ces derniéres années, en insistant notamment sur la
période d’aprés 1944,
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Le second chapitre— L’ importance de l’ étude des parlers slaves de la R.P.R.
— montre que les parlers slaves actuels de notre pays présentent de l'intérét
tout au moins pour les raisons suivantes: 1) Ils conservent des archaismes
intéressants pour l'histoire des langues slaves considérées. 2) Ils offrent de
nombreux cas d'innovations. 3) Ils peuvent fournir un matériel intéressant
pour les recherches sur 'étymologie. 4) Ils permettent I'étude des effets des
contacts linguistiques interslaves dans les conditions de leur isolement des
principaux noyaux des parlers slaves en question. 6) Ils peuvent illustrer
les voies de formation de certains xotyf) du mélange des parlers initialement
differents d’une seule et méme langue. 6) Ils permettent d’étudier
Uinfluence des langues slaves littéraires respectives dans des conditions
différentes de celles ou se trouvent, & ce point de vue, les parlers slaves
convergents. 7) L’auteur montre que les parlers slaves actuels de la R.P.R.
offrent un vaste champ d’activité i 1'étude de Vinfluence du roumain sur
les parlers slaves de la R.P.R. et 9) & celle des divers stades et formes
de bilinguisme. De méme, au paragraphe 8, l'auteur insiste sur l'intérét
que l'étude des parlers slaves actuels de la R.P.R. présente aussi pour
la dialectologie historique de la langue roumaine. Enfin, il est d’avis que la
recherche systématique des parlers slaves actuels de la R.P.R. peut et doit
contribuer a améliorer 1'enseignement dans les écoles des minorités slaves
de l]a R.P.R.

Quant au troisiéme chapitre — Les tdches et les perspectives del’élude des
parlers slaves actuels de la R.P.R. — il fait connaitre les principales obli-
gations qui incombent dorénavant et directement aux chercheurs dans le
domaine des parlers slaves de la R.P.R., & savoir: de réunir un nombre aussi
grand que possible de faits précis, une préoccupation accure pour perfectionner
les méthodes en vue de rassembler sur le terrain les données concernant le
sujet, la détermination de programmes minimums de recherche, I'élabora-
tion de monographies, de dictionnaires et de glossaires dialectaux etc.




